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L Autore del Libro COSA e’ UN AP- 
PELLANTE ? ha filmato bene di dividere 
la materia in due T ometti, al primo de 
quali fi e rifpojìo colle OJfervazioni fatte 
fino} a. Prendiamo adejfo a rif pendere al 
fecondo Torneerò , che è pii, breve affai 
del primo , ed è intitolato Continuazio- 
ne • DELL APPELLANTE. Faremo anche 
noi un T ometto a parte di quefta Rifp 0 . 
fi a: vaa per comodo delle citazioni conti- 
nueremo la ferie già cominciata, de * nume- 
r* ? ed anche la numerata delle pagine , 
eome fe il tutto dovejfe comprenderfi in 
un tomo foloi 
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De S' udi V dogmatici della Chìefg. 

in 6 tifbi i^ e dej U p a m C ° e° che dM n ° n ammetfono l? - 
giudicari , e * liberi* 'da fnidrl ^ p8 - W fono 

difficoltà per ammettere la Bolla *U n "° ? ] * gra “ 
decifion della Chiefa r™n\ ■ 3 u ys er "tus come 
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abbati.™,, , !l ' lutto confenfo non 4 

tee limili difficoltà* T “j" » el- 
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We. Entriamo donni S tfST MF 

te quelle difficoltà per metter,; ^ accuratame n- 
« con giulto giudizio f e u i n .l? ato dl df?cldc ' 
rfella Bolla Unigenitus ’fj Jram^ 0 "* do S matic * 
«ifiqne della Chlcfa univerfafc’ *’ ° n ° D 
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247.' Prima però di entrare in materia , premet- 
to quella generale protetta. Io (ottengo 1* infalli- 
bilità del Papa e quando il Papa decide domma- 
ticamente ex cathedra , non ho bifogno di afpetta- 
re il confenfo dei Vefcovi difperfi per credere con 
tutta la fommittione del mio fpirito alle Pontificie 
decifioni. Io fono ben ficuro fulle promette di 
Gesù Critto, il quale ha fabbricato la fua Chiefa 
fupra firmarti petratti , cioè fulla fede folennemen- 
te profetata da San Pietro, e dai Succeffori di 
lui , ( vedi / opra il num. 127., e fcgg.) , che il 
confenfo dei Vefcovi fi unirà alle decifioni del Pa- 
pa. Ma da qui innanzi io voglio accomodarmi ali’ 
opinione degli Appellanti , i quali fondati fulla di- 
chiarazione dell T Attemblea del Clero di Francia 
del 1682. non riconofcono per infallibili le deci- 
fioni del Papa , fe non quando vi fi unifca il con- 
fenfo dei Vefcovi difperfi. Voglio impugnare gli 
Appellanti colle loro flette armi. Parlerò dunque 
da auì innanzi della Bolla Unigenitus come di una 
decilìone accettata da tutta la Chiefa , fenza però 
che da quella accettazione io faccia dipendere l’ob- 
bligo della interior fommittione. Mi attengo a 
ciò , che il Cardinal di Noailles fcrifle in una Let- 
tera indirizzata al Papa Clemente XI. a nome 
dell’ Attemblea del Clero del 1710. , Lettera ap- 
provata dal Re in altra fua allo tteflò Clemente 
XI. 29. Giugno 1711. Cum Clerus di xit Confili- 
tutiones Summorum Pontificum a Corpore Epifico - 
porum acceptatas totam Ecclefiam obligare , meni 
ejus non fuit neceffarìam effe hujufmodi acceptatio- 
nis fotemnitatem ad hoc , ut illx tanquam regulx 
credendi , & loquendi a Cathohcis omnibus haberi 
debeant : licet aliquando ifila fiolemnitas non medio - 
cris effe pofftt utilitatis ubi natus est error. 
Sed ultima J dnfienifilarum munì menta penitus con- 

velie - 
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$. IIL pag. 5. 

„ Rifleflìoni generali Tulle differenti maniere 
„ onde nella Chiefa fi può giudicare di una que- 
„ fiione di Fede. Differenze importanti tra quelli 
„ diverfi giudizi,,. 

♦ 

OSSERVAZIONI. 

248. In tutto quello §. il N. A. vuol mofirare 
la differenza che palla fra le decifioni in materia 
di dogma date dalia Chiefa adunata in Concilio , 
e le decifioni date dalla Chiefa difperfa. La diffe- 
renza fi riduce a tre punti. Primo : in Concilio i 
Velcovi hanno maggior libertà, e “ non vi èpun- 
,, to a temere, che la potenza affoluta del Papa 
„ rifpetto ai Velcovi di quei Paefi , di cui egli è So- 
„ vrano,e il terrore del Trmunale jjell’Inquifizione nei 
,, luoghi , ove ella c {labilità, influir portano nella deci- 
,, fione dei Velcovi,,: fono parole delN.A. a pag. 
8. Al contrario poi quando i Vefcovi fono dif- 
ferii fuori di Concilio " bifogna confeflare, che i 
„ Vefcovi fudditi al dominio temporale del Papa, 
„ e quelli ancora , che dipendono dal Tribunale 
„ dell’ Inquifizione , hanno di prefente una troppo 
„ riftretta libertà di efaminare le materie , fulle 
„ quali il Papa ha già pronunziato il fuo giudizio „ 
( pag. 8. ). Secondo: in Concilio i Vefcovi fanno 
veramente la funzione di giudici M e i Vefcovi rae- 
„ defimi , che foriero prevenuti dell’opinione del- 
„ la infallibilità del Papa, efaminano la materia, 
„ folla quale il fommo Pontefice avèlie già defini- 
„ to, egualmente a quelli che credono, che il pri~ 
■ - - * vile- 


Digitized by Google 



Testo I. 393 

n vilegio della Infallibilità non è (lato conceflo 
„ che alla Chiefa univerfale „ (p*£. 9.). Al con- 
trario poi fuori di Concilio “ quando un giudizio 
„ del Papa è indirizzato ai Velcovi difpcrfi , qucl- 
„ li, che credono 1 * infallibilità del Pontefice Ro- 
„ mano , fono portati a fottomettervifi ciecamente. 
„ Così 300. Vefcovi , che credono il Papa infalli- 
,, bile, non ne fanno che uno, per dir così, quan- 
,, do la Chiefa è difperfa; perchè infatti eglino 
,, allora non parlano che fulla fede del Papa , e la 
„ fanno da femplici efecutori de’ fuoi ordini , e 
„ non da giudici della fede ,, ( pagg.g., e io. ). 
Terzo: in Concilio lì fa un efame più accurato, e 
una difculfione più efatta delle materie , che fi han- 
no a decidere ; poiché “ i Prelati meno illumina- 
,j ti vengono addottrinati dalle conferenze , che 
„ tengono coi più dotti ed ifiruiti , e profittano 
„ della fetenza , e delle profonde ricerche , e di- 
,, Ruffiani dei Teologi,, ( pag. io. ). Al contra- 
rio fuor di Concilio “ i Pallori fono privi di que- 

„ (li foccorfi Quelli , che fono deboli , o poco 

„ illuminati , non fono fofienuti dalla forza , e dai 
„ lumi de’ loro Compagni : la verità non prende 
„ maggior lume dal confronto della dottrina , e 
„ della tradizione di tutte le Chiefe,, (.pag. 11.). 
Mafiìmamente poi la mancanza di quelli ajuti è 
valutabile quando le decifioni da fard “ hanno per 
)> oggetto de’ punti che non fono abbafienza chia- 
,, ri , fu de’ quali i Cattolici fteffi difputano nel 
„ * en ° della Chiefa fenza fepararfi gli uni dagli 
,, altri, nè v’è concordanza di fentimenti tra Pa- 
„ fiori ,, quale appunto è il cafo della Bolla Uni’' 
genitus. 

I 49 * riferito efattamente in 'compendio la 
dottrina di tutto quello §. IH. Veniamo aderto a 
noi. Qual è l’ imprelfionc che lafcia nello fpirito 

di 
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di un Lettore tutta quella dottrina ben confiderata? 
Eccola: di credere fommamente difficile, per non 
dire quali quali imponibile, il cafo di una deciso- 
ne dogmatica della Chiefa difperfa , decifione, di- 
co , che polla , e debba riguardarli come vera deci- 
sone irrefragabile, della Chiefa univerfale. Faccia , 
ex. gr. , il Papa una decifione dogmatica nelle ma- 
niere le più folenni; aderifcano a quella decifione i 
Vefcovi difperli in numero quanto li voglia gran- 
de : continui quella adefion dei Vefcovi per anni 
ben molti , e per fecoli ec. ec.: fempre fi potrà di- 
re , che manca qualche cofa a quella decifione per 
eller vera decifione della Chiefa univerfale. Dirà 
taluno , che i Vefcovi fudditi nel temporal domi- 
nio del Papa, e quelli, che dipendono dal Tribu- 
nale della Inquilizione , hanno una troppo rillretta 
libertà di efaminar le materie , e di dire il lor Senti- 
mento. T' 2 ! altro dirà, che quei Vefcovi difperli, 
i quali credono T Infallibilità del Papa , fono por- 
tati a fottometrerfi ciecamente alle fue decifioni ; e 
così trecento di tali Vefcovi , e mille ancora non 
ne fanno che uno. Un terzo dirà, che i Vefcovi 
deboli , o poco illuminati , quando fono difperli , 
non polfono efaminare accuratamente le materie , 
che fi hanno a decidere , e maffimamente poi ma- 
terie intrigate , ofcure , e contraltare fra gli llelfi 
Cattolici ec. Così dunque ora per difetto di liber- 
tà ; ora per mancanza di lumi, e di efame; or fui 
fuppofto della creduta infallibilità del Papa, li pof- 
fono fpander fempre tali nebbie , e fanti dubbi fui 
confenfo quanto fi voglia grande dei Vefcovi difper- 
fi a una decifione dommatica del Papa , che non vi 
farà mai cafo , nel quale li Ila collretti a dire , che 
una tal decifione lia vera decifione della Chiefa 
univerfale. II folo folilfimo cafo, in cui niuno af- 
fitto ridanufle a quella decifione, e il confenfo di 

tur* 
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tutti e Vefcovi , e popolo Critliano fofie del tutto 
unanime , o , per ufare le efpreffioni del Signor 
Tamburini nell’ Analtft ec. §. L., il calò di una per- 
fetta concordia di tutta la Cbiefa , quello , 
dico , farebbe il folo foliffimo cafo , in cui quel- 
la decifione potrebbe , e dovrebbe tenerfi per ve- 
ra decisione . della Chiefa univerfale. Ma que- 
llo è un cafo in rutto rigore impolfibile moral- 
mente. Tutte , onninamente tutte le moltiffime 
Erefie condannate per final decifione dalla Cbiefa 
difperfa , tutte hanno fofferto tempre reclamo , e 
contradizione dai Refrattari : lo fteflò è fucceduto 
ancora fempre nella condanna di tutte le erefie fat- 
ta dalla Cbiefa adunata in Concilio. Sicché il ca- 
fo del contento affatto unanime , della perfetta 
concordia di tutta la Chiela è un cafo non fuc- 
ceduto mai neppur una volta fola , e che nèttam- 
poco fuccederà mai , attefa la natura degli uomini , 
lenza un miracolo della provvidenza di Dio. 

250. Quale è dunque la conseguenza , che natu- 
ralmente , e neceffariamenre difcende dalla dottrina 
del N. A. efpolla , e fviluppata in quello §. III.? 
Eccola. Quella Chiefa, contro la quale, fecondo 
le prometfe di Gesù Crillo ( Matt. XVI. v. 18. ), 
mai non prevarranno le porre dell’inferno,’ e dell 
errore: quella Chiefa, che è maetlra , e colonna, 
e fotlegno della verità ( I. ad Tim. III. v. 15. )• 
quella Chiefa, fotro la cui autorità “ tanto i fem- 
,, plici fedeli , quanto i dottori più illuminati fo- 
,, no difefi dai pretligj dell’ errore , e della illufio- 
,, ne „ come dice.il N. A. a pag. 4. : quefla Chie- 
la , dico , fuffitle bensì fempre , e fempre gode 1’ 
infallibilità del Magillero nella dottrina rivelata : 
ma quando quefla Chiefa parla fuori di Concilio 
generale , la voce di lei refla inefficace , ed inutile 
per afficurare con piena certezza i fedeli della ve- 
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rirà , e per difenderli dai prellig; dell’ errare , e 
della illu/ìone. Quando parla quella Chiefa per 
mezzo del Papa, e dei Vefcovi difperfi , e quando 
pel feno medefimo di effe v’è chi reclami, (come 
Tempre ci è flato, e ci farà), allora fi può Tempre 
fofpetrare, che il difetto di una piena libertà , che la 
mancanza di lumi , e di iflruzione , che la cieca 
deferenza alle decifioni del Papa , che la trafeuratez- 
za dell’efame ec. ec. influivano in quello parlare, 
e -perciò non fi avrà un’ autorità tanto certa , e no- 
toria quanto richiede!! per obbligar# i Crifliani al- 
fe fommiflion dell’ intelletto , e alla fede. Sarà 
dunque neceffaria onninamente 1’ adunanza di un 
Concilio generale , il quale intimi ai Crifliani co* 
voce ben certa , e incriticabile le verità da tenerli , 
e gli errori da condannarli. 

251. Io vedo infatti, che a quella conseguenza 
appunto mirano una folla di Scrittori centrar; al- 
la Bolla Unigenitus , e fanno tutti gli sforzi per 
imprimerla profondamente nell’animo dei Crifliani. 
Giullino Febbronio nel fuo Libro de Stata Eccle- 
Jìx &c. molte volte inculca la confeguenza fuddetra. 
Nel Tom.l. Cap.VI. §.7. dice francamente Conci- 
lia generalia absolute neceffaria effe propter irtde- 
clinabilem in mat etite fidei auBoritatem ILLIS SOLis 
inhxrentem . Non fi poflono trovare efprefliohi piò 
forti , e decilive di quelle: pare in certo modo che 
il Febbronio non riconofca l’infallibilità della Chie- 
fa difpcrfa : almeno fe ne era dimenticato quando 
fcrifle tali cofe. Mi conferma in quella idea ciò, 
che egli foggiugne nei §. VIIL Sane ultimatum il- 
luda & a divini tate partici pane inerrantix privi - 
legium non tam ftngulis quarti Corpori , atque adeo 
xcuraenicie Concilile refervatum videtur. Non è fo- 
lo il Febbronio a parlare così: l’ Appellante Cano- 
nonieo le-Ciros nel Lib. intitolato Rovefciamento 
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libertà dell a Chiefi i Gallicana èe. nel Tom.T. 
pag.469. così dice: “‘è certo non eflervi altri che 
„ i Concili generali , i quali liano infallibili ■> ed 
,, è certo che in materia di fede fi può tempre , 
„ appellare dal giudizio di un Concilio Nazionale , 

,, e per la fieffa ragione dal giudizio della Chiete 
,4 difperfa ad un Concilio generale L’ Autor* 
del dannato Libro Spirito di Gerfone così parla: “L* 
s , infallibilità i fiata solo data alla Chiefa legitti- 
„ mameate adunata nel nome di Gesù Crillo 
Quella fcifmatica, ed ereticale dottrina fi trova ora 
più , ora meno copertamente promofia in molti Li- 
bri dei così chiamati Gianfenifli, e più frequente- 
mente ancora nei Libri degli . Appellanti dopo la 
Bolla Unigenitus. 

252. A qual fine mai fi fpaccia una dottrina co- 
sì erronea? Il fine è troppo vifibile. Non poffonp 

f li opponenti alla Bolla UnigAtìtus negare quello 
itti» pubblico, e notorio, che la maffima parte , 
anzi pure quafi tutti i Velcovi difperfi hanno col 
loro confenfo confermata quella Bolla. Quindi per 
fottrarfi alia neceflìtè di ammettere la detta Bolla , 
« per poter feguitare a foflenere le dannate dottri- 
ne di Quefnello , e infieme rigettare da fe la tac- 
cia- di erranti nella Fede , fi attaccano a fpander nu- 
bi fu' quel confenfo dei Vefcovi : e per riufeire an- 
che meglio nel loro intento , tentano con maniere 
almeno indirette , con fuppofti , con equivoci , ed 
finche talvolta con efpre filoni franche , » di intaccare 
il dogma cattolico della infallibilità della Chiefa di- 
fperfa. Il Conciho generale è assolutamente ne- 
ceffario , dicopo , per terminare indubitabilmente le 
queflioni di Fede: 1 * infallibilità è propria de’ sol? 
Concili generali : iti materia di fede fi può tempre 
appellare dal giudizio della Chiefa difperfa ad un 
Concilio ecumenico , poiché è certo non citerei al- 
tri 
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tri che i Concili generali , i quali fiano 'infallibili 
ec. Ora fopra le queftioni agitate contro la Bolla 
Unigenita* , checché fia della Chiefa Hilperfa , non 
è intervenuta decifione di un Conci ; o generale : 
dunque la colà non è decita inappellabilmente ec. 

255. Ma Autori , che così penlàno , e feriro- 
no , fono poi elfi finceramente difpolli a fottomerterfi 
alle decifioni de’ generali Concili ? Io ne dubito 
forte. Non fi potrà egli anche de’ generali Con- 
cili dire, che il difetto di libertà, la mancanza de’ 
lumi , la deferenza al Papa , la negligenza delizia- 
rne ec. ec. , hanno influito nelle dommatiche deci- 
fioni? Gli Ariani condannati dal Concilio di Ni- 
cea chielero un altro Concilio, nel quale il primo 
foire riformato (*):*gli Ulfiti condannati dal Con- 
cilio di Coflanza gridarono “ che l’efame non era 
,, fatto bene , e che elfi non erano ancora convin- 
,, ti „ (**). I Proreflanti rinfacciarono al Conci- 
lio di Trento il difetto di libertà , la mancanza 
dell’ efame , la cieca deferenza al Papa ec. Il cita- 
to Febbronio nel citato Libro de Stata Eccleftx &e. 
ha preparato un fecreto maravigliofo per ufeire da 
qualunque impaccio. Sentiamolo come parli nel 
cap. VI. fopracitato §. Vili. : Concilium generale con- 
dir ionate ( efi infallibile ) , fi nempe Patres legiti- 
me convocati in eo ita fe gefferint , ut dici debeant 
reprxfentaffe totam Ecclefiam . Ma come faremo 
noi ad elTere pienamente alficurati , che i Vefcovi 
adunati in Concilio generale fi fono portati fecon- 
do le regole in modo da poterli dire, che vera- 
mente rapprefentavano tutta la Chiefa ? Subito il Feb- 
bronio ce ne dice il come : quod an ita de fallo 
fit , declarat agnitio , feu receptio Ecclefi*. Sicché 

dun- 

(*) S. Àtban. lib. de S ynod. 

(,**) Contiti, del Fleury Lib. CII. n. 1 2©. t> 
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dunque , fecondo la dottrina del Febbronio efpolla 
nel n. 251., per avere decifioni in materia di Fede. 
Scuramente infallibili bifogna ricorrere ai Concili 
generali : per effer poi ben certi , che le decifioni 
dei Concili generali fono legittime , e infallibili , 
bifogna ricorrere all’ accettazione della Chiefa di- 
fperfa : declarat agnìtio , feu receptio Ecclefi*. 
Che ne inferiremo noi da tutta quella dottrina ? 
Ne inferiremo , che il Febbronio col tortuofo giro , 
e artifizio delle fue alferzioni fi burla de’ fatti no- 
stri , e in fofianza ci vuol dir quello : Voi credete di 
Stringermi tra l’ ufcio e il muro : ma v’ ingannate , 
Semplici che fiete. Quando voi mi produrrete là 
Chiefa difperfa , che contro di me decide qualche 
punto di dottrina , io ricorrerò alla neceflità del 
Concilio generale : quando mi produrrete il Conci- 
lio generale , io ricorrerò alla neceflità della acquie- 
fcenza della Chiefa difperfa. Così io feguiterò co- 
llantemente a follenere le condannate dottrine , e 
pretenderò che voi non abbiate diritto di dire, che 
quefte dottrine fono profcritte inappellabilmente dal- 
la Chiefa Cattolica, e che io fono un Eretico. In- 
tendere voi quello linguaggio? 

254. Sicché ilringendo in breve tutto il mio 
raziocinio , eccone il rifultato. Quando parla , e 
decide la Chiefa difperfa , allora fi può fempre So- 
spettare del difetto di piena libertà, della mancan- 
za di un accurato efame , della cieca deferenza 
al Papa, del timore del Tribunal della Inquifizio- 
ne, della pochezza de’ lumi , e di iltruzioni ec. : 
dunque quello parlar della Chiefa difperfa non farà 
mai tanto certo , canonico , notorio , e decifivo , 
che fi fia collretti onninamente , e fenza Scampo a 
riconofcere in quello parlare la voce infallibile del- 
la Chiefa Cattolica : tanto più poi quando nel fe- 
rro medcfimo della Chiefa vi fia un numero nota- 
bile 
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bile di riclamanti. Dunque per una decifióne in- 
eontraftabile farà neceffario onninamente un Conci- r 
lio generale^ Ma anche alla decifióne di un Con- » 
cilio generale fi potranno dal pi fi al meno opporre 
le medefime difficoltà: nè la cofa farà affatto ficu- 
ra, e incontrallabile , fe la ricognizione, e Tacqui#- 
fcenza, e in fomma la perfetta concordia di tutta 
la Chiefa difperfa non renda perfettamente certi 
tutti i Criftiani della ecumenicità , legittimità , e re- 
golar procedere di quel Concilio. Dunque fe un 
numero notabile di Criftiani reclami alle decifioni 
anche del Concilio generale, allora non vi è tutta 
quella certezza , che fi richiede , per riconofcere in 
quell» decifioni la voce della Chiefa Cattolica. Ma 
dunque l’infallibilità della Chiefa dov’è andata ? 

Effa non è fvanita , nò : fuflìfte ottimamente in 
aftratto. Tutta la difficoltà è a trovarla in con- 
creto , e ad applicarla ai cafi occorrenti. Nè qui 
mi rifponda alcuno , che dopo la decifióne di un 
Concilio generale chiunque reclama , e fi oppo- 
ne non iftà pifi nel feno della Chiefa , ma è 
■un Eretico , la cui voce per confeguenza non tur- 
ba , nè toglie la perfetta concordia di tutta la Chie- 
fa. A quella obbiezione ha preparato la rifpofta 
il Sig. Tamburini medefimo nella fua Anali fi del- 
le Pre/erizioni di T ertulliano : quelli Signori hanno 
l’occhio lungo, e fono eccellenti in previfione. Nel 
§. L. udiamo come egli parli : “ Non avendo 
„ Gesfi Cri Ilo legato il privilegio della inerranza 

„ a un certo numero determinato di quegli, che 

„ fono nel feno della Chiefa, ma a tutto il corpo 

„ della Chiefa, egli per confeguenza non ha pro- 

,, rneffo che nella divifione dei fentimenti fia fem- 
„ pre il pifi piccolo , o il pifi gran numero ,che 
„ abbia ragione. Quindi ne fegue , che fino alla 

„ perfetta concordia di tutta la Chiefa nè il pui 

„ pic- 
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r n piccolo ha diritto di confiderar feparato dall’uni- 
„ tà il pii» gran numero , nè il pili grande di fe- 
„ pararli , o feparare il pi il piccolo Avvicinia- 
mo a quella un’altra dottrina del Signor Tambu- 
rini efpreffa nel Libro Co fa è un Appellante ? Cap. 
1 . art. IL pag. 47. Quivi avendo riferito il fenti- 
mento del Card. Bellarmino, che un Papa Eretico 
manifello eeffa di effer Papa, perchè celta di efler 
membro del Corpo della Chiefa , egli impugna que- 
llo fentimento , e con Gerfone afferifce , che un Pa- 

1 >a legittimo non celTa mai di elferlo, fe non dopo 
a fentenza, e il giudizio legittimamente pronun- 
ziato dalla Chiefa. A maggiore fchiarimento chia- 
miamo in ajuto anche un’ altra dottrina comune fra 
gli Appellanti, cioè che per legittimi reclamanti 
debbono contarli non già i foli Vefcovi, ma anco- 
ra i femplici Preti , e i Lai«i , e chiunque del Po- 
polo. Ponga finalmente il figillo Giuftino Febbre- 
nio, il quale nel Libro de Statu Etclefix Tom . /. 
cap. VI. §. Vili, deliramente viene infornando, che 
Jtella voce di molti , od anche di un solo Sacer- 
dote femplice riclamante può Iddio preparare il 

trionfo alla verità 1 Potefi autem Deus unum, 

vtl plures , etiam ex fecundi ordinis Sacerdetibus t 
meritare , atque eorum in gratiam orthodox a fidei re - 
clamantium verbis vim , & efficaci am addere ad 
praparandum veritatiTriumphum. Con quelle dot- 
trine alla mano lì riiponde fubito alia fatta obbie- 
zione. Prima che il Concilio generale decida , 
i reclamanti , ancorché follengano un error contro la 
fede , non cedano per quello di effer membri della 
Chiefa; ma per fepararn dalla unità è necqiTario il 
•giudizio, e la fentenza della Chiefa medefima. Quan- 
do il Concilio generale decide: fe t reclamanti fe- 
guitaao a riclamare, allora non vi è la perfetta 
concordia di tutta la Chieià, e perciò il più gran 
* B nume- 
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numero non ha diritto di feparare il numero p'tà 
piccolo dall' unità: dunque i reclamanti reflano an- 
cora nel Corpo della Chiefa , e la lor voce fa sì , 
che nella Chiefa non vi lìa quella perfetta concor- 
dia di tutto il corpo , al quale Gesù Crirto ha da- 
to il privilegio della inerranza. Per confeguenza i 
reclamanti non fono eretici , e la decifione del Con- 
cilio non è una decifione finale, e infallibHe. 

2^5. Veniamo aderto all’ ultima confeguenza. 
Du.ique? dunque quella Chiefa , contro la quale 
ma'», non prevarranno le pjrte dell’inferno, e dell’ 
errore : quella Chiefa , che è maellra , colonna , e 
foltegno della verità : quella Chiefa , l'otto la cui 
autorità “ tanto i femplici fedeli , quanto i dotto- 
5i ri più illuminati fono difefi dai prellig; dell’ 
»» errore , e della illufione,, ( vedi fop. il »k. 250. ): 
quella Chiefa , dico , furtìiìe fempre bensì , e fem- 
pre gode il privilegio della infallibilità : ma la vo- 
ce di lei rerta aimél inefficace, e inutile quali af- 
fatto per le difficoltà, che fempre poffono oppor- 
lefi , e che lafciino fempre nell’animo grandi in- 
certezze , e dubbj. Ma dunque dov’ è il fortegno 
efficace, la immobile colonna, ia maellra infallibile 
della verità? Ci è veramente: ma le parole di lei 
non lì poffono mai difcernere , e accertar bene , e 
non ci rendono mai ben lìcurj. Chi ci difende 
dunque dai prertigj dell’errore, e della illufione? 
La Cattolica Chiefa ne ha tutto il potere ; le man- 
ca foltanto la certezza dell’effetto. Ma dunque a 
che ferve che la Chiefa abbia quello potere? 

256. Ho voluto feguire lino alia fine tutto il fi- 
lo del raziocinio per arrivarne all’ ultimo termine. 
Ora il termine è quello , che l’ infallibilità della 
Chiefa nel portar decisioni lopra punti di dottrina 
rivelata , fopra i quali nate liano quertioni nel fe- 
,no della Chiela medelìrna , quella infallibilità , dr- 
' ’ • co 


t 

Dfgitized by Goog 


, Testo I. 403 

co, retta inutile Tempre, o quali Tempre, e ineffi- 
cace. Piantati certi principi , che a primo afpetto 
paiono veriflimi , a forza di giri , e raggiri , a forza 
di fuppofti, di cenni , e di artifizi ec. fi viene fi- 
nalmente a terminare nel toglierci di mano in 
fatti , e in pratica quell’ infallibile decifivo giu- 
dizio della Chiefa , che fi confetta in ifpecolativa , 
e in attratto. Non dico io già che il Sig. Tam- 
burini miri a quetto termine orribile : guardimi 
Dio dall’ imputare a lui , e dal neppure fofpettare 
in lui tanta empietà. So beniflìmo ch’egli confef- 
fa con chiarittìme parole l’infallibilità della Chiefa 
sì dilperfa, che adunata in Concilio: fo beni filmo , 
ch’egli nega tutte le cattive confeguenze , che io 
ho dedotte ampiamente nel foprariferito raziocinio : 
e perciò mi protetto altamente di riconofcerlo per 
un ottimo Cattolico , e lontaniflimo da ogni error 
contro la Fede. Vorrei porer dir lo- tteffo di certi 
altri Autori fra il numero degli Appellanti, che ho 
citati di fopra : ma le loro dottrine troppo chiare 
mi tolgono quetta confolazione , e mi lafciano nell’ 
animo certe idee troppo funette, e certi fofpetti 
troppo ben fondati, che per l’oftinazione nel fotte- 
nere le dannare dottrine mirino cottoro ad abbatte- 
re il dogma della infallibilità della Chiefa. Ma 
non tocca a me il giudicare alcuno: ( per altro io 
non giudico fe non da- quello, che rifulra dai Libri 
pubblici ) : lafciamone il giudizio a Dio fcrutator 
de cuori. Quanto al Signor Tamburini, mi per- 
metterà di prefentargli con tutto il rifpetto le fe- 
guenti rifleffioni. Dai principi , e dalle dottrine 
da lui piantate nei tre Tuoi Libri fopra nominati 
èrtali fi ec. f Co/a è un appellante} Continuazione 
dell' Appellante , l’intelletto umano raziocinando 
viene patto patto a delle confeguenze atturde, ed 
orribili : io mi lufingo , che il raziocinio da me 
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fatto appariri a tutti i Lettori ben giutto , t legit- 
timo. Ora il Signor Tamburini nega tutte quelle 
afTurde confeguenze, che io ho dedotte dai princi- 
pi di lui. Che vuol dir ciò? Vuol dire ch’egli è 
un ottimo Cattolico : ma fi porrà dire altresì che 
egli fia un buon ragionatore? Ne decidano i Let- 
tori. Quando da certe dottrine per raziocinio gia- 
llo, e legittimo fi deducono confeguenze aflurde , 
ella è cofa indubitata, che quelle dottrine fonofal- 
fe , ed erronee. Si neghino dunque quelle dottri- 
ne, piuttofto che rinunziare al giufio, e legittimo 
raziocinio col voler ammettere i principi > e poi 
negarne le confeguenze. In vano ci affatichiamo 
a (lerpare da un campo l’erbe cattive , quando fe 
ne lafciano fuffilìere le radici : effe ripullulano ad 
ogni tratto. Io certo mi protetto di negar quelle 
confeguenze, come fa anche il Signor Tamburini, 
per non incorrere in qualche error contro la Fede : 
e infieme protetto di negare anche quei principi , 
( il che non fa il Signor Tamburini ) , perchè non 
voglio rinunziare ai chiari lumi del mio intelletto, 
e al giutto raziocinio , che da quelli principi bel 
bello mi conduce appunto a quelle confeguenze. 

257. Ma concediamo ancora, che il raziocini? 
da me fatto non fia realmente in ogni fua parte 
giuttiflìmo: almeno non può negarli che l’intellet- 
to umano naruralittìmamenté è portato a formare 
tutro quel raziocinio , e che in elfo fi vede a pri- 
mo colpo d’occhio molta giuttezza , e coerenza. 
Dunque i principi piantati dal Signor Tamburini 
almeno almeno fono afiai pericolo!!, e capaci d’in- 
durre in errore una folla di Lettori , i quali non 
iftiano artentiflìmi a ributtare fubito quelle confe- 
guenze, che naturalmente fi affacciano all’intelletto. 
Quelle efpreffioni molto fpeffo adoperate da lui fi- 
no olla perfetta concordia di tutta la Chiefà 
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non ingerifcono fubito idee pericolofiftìme nella te- 
tta? Non fanno fubito formare certi raziocini , che, 
ammetti come buoni , condurrebbero al precipizio ? 
Io credo, e confettò, che il Signor Tamburini ha 
Voluto intendere concordia perfetta moralmente 
di tutta moralmente la Chiefa ; e vale a dire 
ch’egli non altro ha voluto intendere fé non quel- 
la yuafi unanimità , quella unanimità morate , eh’ 
egli fpiega nel strili. dell’Opera Continuazion 
dell ’ Appellante. Ma egli lleflo però dovrà conce- 
dermi , che le due parole perfetta , tutta fono pa- 
role poco mifurate, e caute: ed egli fa benilfimo, 
che dalle efpreffioni poco caute nalcono talvolta le 
Erefie, come dice S. Girolamo riferito da S. Tom- 
mafo (*) : Ex verbis inordinate prolatis incurritur 
harefis : e fa benilfimo ciò , che dice S. A godi no 
(**) : Nobis autem ad certam tegulam legni fas eft , 
ne verborum he enti a etiam de rebus , gita bis fi- 
gnificantut , tmpiam gignat cpinionem. Il Signor 
T amburini nella Prefazione al Libro Cofa è un 
appellante fi lagna di ceni confradittori , ch’egli 
chiama f urto fi , ai quali la fua Anali fi delle Pre- 
fcrizioni di Tertulliano “ in alcuni articoli ha feri- 
„ to altamente la fantafìa „ : ma io quali quafi li 
cotrpatiico ; poiché qualche verborum licentia , 
che il Signor Tamburini fi è prefa contro tutte le 
regole , quella Anatifi ha potuto di lui impiam 
gignere opinienem. 

258. Retta ora a vederli come, e perchè i prin- 
cipi polli dal N. A. in quello §. III. conducano a 
delle cattive confeguenze. Quelli principi erano 
primo il difetto di piena libertà: fecondo la defe- 
renza al Papa per la opinione della di lui infalli- 
bilità: 


40(5 T E S T o I. 

bilita : terzo la mancanza di un efame accurato , e 
di una difeulfione efatta delle materie, che fi han- 
no' a decidere. Quelle tre difficoltà, e altre fomi- 
glianti pofiòno opporli ai giudizi della Chiefa di- 
lperfa , e in vigore di quelle difficolta 300. Vefco- 
vi difperfi , che giudicano , non ne fanno molte volte 
che uno. Ora ìo a tutto quello rifpondo con S. 
A gollino nel Lib. de Hxref. ad Quodvult. verfo 
il fine : Cur contra i/la ( contro le creile ) fentiat 
cattolica Ecclefia ... fuperfluo qaxritur , cum prò - 
pterea hoc / ciré /uffici a t , e am contra ifla fenttre. 
Tutta la diligenza di un Crilliano ha da occupar- 
li unicamente nell’ alficurare con moral certezza 
quello fatto , fe la Chiefa Cattolica abbia parlato 
sì , o nò , fe abbia decifo sì , o nò qualche punto 
controverfo di dogma , o di morale. Accertato 
ben bene che la Chiefa difperfa , 0 unita in Conci- 
lio abbia parlato, e decifo, non rella più altro a 
cercare : la quefiione è finita , e bifogna credere con 
perfetta fommiffione alle decilìoni già fatte. Se voi 
mi venite a opporre difetto di libertà, deferenza al 
Papa , mancanza di efame ec. : io vi rilponderò , 
che tutte quelle cofe fono fuperflne a cercarfi : dirò 
o che quei difetti non ci fono fiati , o che ellt non 
hanno influito nella decifione della Chiefa. E’ ella 
cofa moralmente certa, che la Chiefa ha decifo? 
Quello fatto è egli moralmente afficuraro? Quello 
balla : le promelfe di Gesù Crifto mi rendono cer- 
tiffimo, che niun difetto farà intervenuto nei Pa- 
fiori , che hanno decifo : oppure che qualunque di- 
fetto fia intervenuto, niun errore, ciò non ofiante 
può efiere fcorfo nella decifion della Chiefa. Ecco 
l'unico, giufio, e accertato difcorfo, che può fare 
un Crilliano: ecco il fondamento fermilfitno, fui 
quale egli può , e deve unicamente appoggiare. 
Qualunque altro raziocinio propongafi ai Crifliani da 
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fare nelle materie della fede, li guida fuori di lira- 
da totalmente, e li conduce allo fpirito privato, al- 
la diffidenza , ai dubbi , alla irreligione. 

259. E qui io non pollo fare a meno di deplo- 
rare altamente il fallo metodo tenuto dai così detti 
Gianfenifti , e dagli Appellanti nei tanti Libri, che° 
hanno (lampato , e Oampano continuamente Tulle 
materie controverfe tra eflì , e i loro Avverfarj. 
Quello falfo metodo con (irte nel prendere ledecifio- 
ni portate nelle Bolle contro Bajo, Gianfenio, e 
Qnefhello per confrontarle colla Sacra Scrittura, e 
colla Tradizione, e per cercare, fe tali decifioni 
Tìano , o non fiano conformi alla parola di Dio 
fcritta , e tradita. Io qui grido fortemente: ferma- 
te, ingannati, o ingannatori che flètè : voi mi 
conducete fuori di iTrada , e mi togliete di mano 
quell’ infallibile magillero , che Gesù Cnlìo mi ha 
lafciato per diriggermi , e alficurarmi nella mia fe- 
de. Se la Chiefa Cattolica ha decifo veramente i 
punti contenuti nelle Bolle contro Bajo, Gianfe- 
nio , e Quefnello, allora è cofa indubitabile, che 
quelle decifioni fono conformi alla parola di Dio 
fcritta, e tradita, e non è potlìbile che la cofa fia 
altrimenti. Che ferve dunque il condurmi ad efa- 
mìnare i Tedi della S. Scrittura, e i monumenti 
della tradizione ? Ciò ad altro non può fervire che 
a (laccarmi dal porto ficuro, in cui mi trovo, per 
condurmi in alto mare ad edere sbattuto dai flurti , 
e portato qua e là da ogni vento di dottrina, e 
raggirato dalla malizia degli uomini , dalle infidie 
dell’errore (*), e dalle illufioni del privato mio 
penfate. L’unico punto, che voi, ed io dobbiamo 
( pollo che voi cogli Appellanti ricufiate di am- 
mettere l’infallibilità del Pontefice ): l’unico punto, 

dico, 
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dico, che voi, ed io dobbiamo efaminare per aflfi- 
curarlo con tutta quella morale certezza , che con» 
viene, è quello: fe veramente le Bolle contro Ba- 
jo, Gianfenio, e Quefnello fono Bolle autenticate 
col confenfo della Chiefa difperfa l AlTicurato una 
• volta quello punto, la caufa é finita inappellabil- 
mente , e tutto il redo fuperfluo guxritur , quando 
bada il fapcre, e Federe moralmente certi, che 
Ecclefia Catholica fentì t contro Bajo, Gianfenio, e 
Quefnello. In quedo cafo e voi , ed io dobbiamo 
dire con S. Paolo (*) Scio cu) credi di , & eertus 
furti. 

260. E infatti fe i Cridiani per fottometterel’ intel- 
letto con piena fede alle decilioni della Chiefa do- 
veffero confrontarle colla S. Scrittura , e colla tra- , 
dizione, efaminando, e quidìonando fe vi Ila con- 
formità si, o nò: la parte fommamente maggiore 
del mondo Cattolico non potrebbe far quedo efa- 
me , e per confeguenza non potrebbe , e non do- 
vrebbe fottometterfi con piena fede alle decifionl 
della Chiefa. La cofa farebbe podibile fòltanto per 
li Teologi, e quedi neppur tutti , ma per quelli 
foli, che fodero adai verfati, e profondamente iftrui- 
ti nelle materie Teologiche. Eppoi quedi medefi- 
xni pochi Teologi che farebbero mai coi loro efa- 
*i, e confronti? Si erigerebbero in giudici dei Giu- 
dici della Fede, e darebbero fentenze fopra le fen- 
tenze pronunziate dalla Chiefa. I Vefcovi fono 
quelli , af quali Gesù Crido ha impodo il minidero 
d’infegnare la fua dottrina a tutte le genti: euntes 
docete ornnts gentts ..... docentes eos fervute orniti» 
qutcunujue mandavi vobis ( Matth. XXVIII. )• e 
perché il Corpo dei Vefcovi non errade nell* infe- 
gnamento della dottrina di Gesù Crido, e perché 

neU 
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nella Chiefa vi fotte la tanto necettaria unità della 
Fede, egli ha prometto al Corpo medefimo la fua 
attinenza fino alla confumazione dei fecoli i & ecce 
ego vobifcum fum ufque ad confumationem f, acuii 
( Ibtd. ). Si fa innanzi ora un pugno di Teolo- 

f i, e mi dice: badate, che le deciiioni portate dal 
'apa contro la dottrina di Bajo, di Gianfenio, e di 
Quefnello , e confermate coll’ attento notorio dèlia 
mattana parte dei Vefcovi difperlì, non fono con- 
formi alla S. Scrittura , e alla tradizione. Ecco 
che noi vi mettiamo fotro gli occhi i patti della S. 
Scrittura , e i monumenti della Tradizione : confi- 
derateli ben bene, efaminateli profondamente, e de- 
cidete voi (letto, fe le deciiioni di quelle Bolle, 
oppure la dottrina di Bajo ec. fìano conformi alla 
parola di Dio fcritta , e tradita. Cosi fi efprimono 
colle parole , e coi fatti i Gianfenitti , e gli Appel- 
lanti. Io qui retto attonito , e dico : che fpettaco- 
lo è mai quello ! Dunque non più il Papa , e ì 
Vefcovi in maffima parte uniti con lui fono i giu- 
dici della fede ! Ne farà giudice dunque un pugno 
di Teologi ! Anzi pure io (letto ne farò propria- 
mente il giudice, e dal confronto, ed efame, che 
io farò dietro alla feorta di quei Teologi , dipende- 
rà la final decisone , e la mia fede ! Ma dunque 
hanno ragione i Protettanti , quando alle decifionì 
portate contro di loro etti oppongono, che nella 
S. Scrittura coll’ efame, che ne fanno, etti trovano, 
e capifcono un fenfo tutto contrario a quelle deri- 
lioni. Che rifponderemo noi a Lutero, e a Cal- 
vino , fe vere fono le mattine degli Appellami ? Se 
il metodo da loro cottantemente feguito è giudo? 

261. Nd giova qui il rifpondere , che un Teo- 
logo profondo , il quale efamina la parola di Dio 
fcritta , e tradita , e la confronta colle deciiioni 
portate contro Bajo , Gianfenio , e Quefnello , vi 

tro- 
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trova almeno delle molte difficoltà, delle ambigui- 
tà , delle dubbiezze per aderirne la conformità. 
Rifpondo , che tocca alla Chiefa ad afficurarfi ben 
bene di quella conformità prima di portar le fue 
decifioni : e che quando la Chiefa effettivamente 
ha portato le fue decilìoni , ella è cola infallibile 
per le promeffe di Gesù Crifto , che quella confor- 
mità vi è fieuri Almamente. Se un Teologo vorrà 
confrontare le decifioni della Chiela colla S. Scrit- 
tura , e colla tradizione per iltruire sè , e gli altri , 
-e per eflere come dice S. Pietro (*) , pronto a 
render ragione della Fede, che profeffa, a chiunque 
/ ne lo richieda , o per poter convincere quelli , che 
contradicono (**): quello Teologo farà bene affai , 
e quello appunto è l’uffizio de’ Teologi. Ma un 
Teologo Cattolico non entra mai a fare il fuddet- 
to confronto , ed efame , fe non fui prefuppollo 
fermiffimo , e indubitabile, che la Chiefa è la 
Maellra infallibile del fenfo , che ha la parola di 
Dio fcritta , e tradita. Con quella difpofizione di 
animo un Teologo trova fempre , e la trova con 
tutta chiarezza, una conformità pienilfima tra la 
parola di Dio e le decifioni della Chiefa. Che fe 
poi un Teologo entra a fare il fuddetto confron- 
to, ed efame collo fpirlto tutto preoccupato da cer- 
te opinioni , col cuore impegnato in un partito , 
con animo non indifferente , ma comprefo dallo 
fpirito di contradizione: oh allora poi l’intelletto 
offufcato da tante nebbie non vede più fe non quel- 
lo , che piace ai pregiudizi imbevuti , e alle opinio- 
ni già filiate, e trova mille difficoltà dove real- 
mente non ce ne è alcuna. Allora è che per if- 

cher- 
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chermirfi in qualche modo dall’autorità della Chie- 
fa , e infieme darli l’ illuforia confolazione di rifpet- 
tare quella autorità , lì ricorre al difetto di libertà 
nei giudizi della Chiefa dil'perfa , alla mancanza di 
efame , e di difculfione , alla deferenza al Papa .fui 
fuppofto della di lui infallibilità , alla pochezza dei 
lumi, e della dottrina, al timore del Tribunal del- 
la Inquifizione ec. : allora è che per toglierli dallo 
fpirito F incomodante forza del grandimmo nume- 
ro dei Vefcovi confenzienti alle Bolle dei Papi fi 
• dice freddamente , che 300. Vefcovi , quando giudi- 
cano fuor di Concilio , non ne fanno che uno ec. 
Quelli Teologi depongano per un momento le pre- 
venzioni , e le paflìoni , che ingombrano il loro 
fpirito j fi fiacchino da ogni partito, e fi mettano 
in uno fiato di totale indifferenza : allora entrino 
pure a confrontare colla parola di Dio le decifioni 
contro Bajo, Gianfenio , e Quefnello , e vi tro- 
veranno ficuramente quella conformità , che vi tro- 
vano i Papi, i Vefcovi, e i Teologi in grandiffi- 
rao numero, che fofiengono quelle decifioni. 

2óz. Dirò inoltre , che fe gli Appellanti affet- 
tano di trovare tra le decifioni delia Chiefa e la 
parola di Dio fcritta , e tradita una conformità co- 
sì evidente , come fono evidenti i primi principi 
metafifici , ex. g. che il tutto è maggior della fua 
parte ec. , lìcchè non refti luogo ad alcuno, nep- 
pur minimo , dubbio , e l’ intelletto fia come for- 
zato ad affentire: fe, dico, gli Appellanti afpet- 
tan queffo, lo afpettano invano. Iddio ha voluto 
che il noftro aflenfo alle verità della Fede fofle 
libero, perchè folte meritorio; e perciò vi faran- 
no fempre delle difficoltà di qualche apparenza , 
che potranno opporli a qualunque decifione della 
Chiefa. In fatti gli Eretici tutti hanno fempre 
Alle decifioni portate contro di loro oppofto varie 
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difficoltà prete apporto dalla parola di Dio. Equf* 
ffe difficoltà Tempre ti faranno per quella gran ra» 

{ ;ione, che il N. A. viene fponendo con TertuI- 
iano nella Tua duali fi ec. al §. CXL1X. , cioè 
perchè “ La divina Scrittura contiene gran copia 
,, di fenfi , coficchè Tertulliano non reme di affe- 
„ rire, che il Signore l’abbia cosi combinata , e 
3 , difpolta, perchè fomminiftraffe materia agli Ere- 
„ tici : dovendo da una parte effervi le creile co- 
3 , me necelfarie per provare gli eletti , e difcernere 
„ i reprobi; e dall’altra effendo certilfimo, che le 
„ erette non poffono nafcere fenza le Scritture,,. 
Quella rifleffione ha luogo ancora quando lì tratta 
di alficurarfi del fatto te la Chiefa abbia decitesi, 
o nò qualche punto di dottrina rivelata. Contro * 
quello fatto fi potranno Tempre trovare molte diffi- 
coltà da opporli, e qualche apparenza di verità vi 
farà Tempre in tutte le difficoltà oppolle. I fatti, 

J juando non Tuccedono tetto agli occhi proprj , non 
ono fufcertibili di certezza metafilica, nèfilica, ma 
folo di certezza morale : e la certezza morale , anche 
fomma , Tempre ammette feco qualche dubbiezza, di 
affai poco pefo bensì , ma che da un tettile ingegno , e 
da uno fpirito impegnato a contradire può farfi ribaltare 
con grande apparenza di verità. Infatti gli Ebrei 

Q uante difficoltà promuovono contro l’ avveramento 
elle Profezie circa la venuta del Melila ! Il Pro- 
tellante Dodwello in una Differtazione fi è lufin- 
gato di dimollrare falfo il fatro certilfimo, e in- 
dubitabile del gran numero dei Martiri Crilliani. 

I Filofofi increduli del noftro Te colo quante cote 
oppongono , cote a loro dire convincenti , contro i 
miracoli, e contro tutti quei fatti, che fi chiama- 
no comunemente dai Teologi fegni di credibilità , 
e che provano con certezza fomma la divinità dei- 
tà Religione Crifiiana? Quando fi vuole litigare, e 

fi 
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*1 ha Io fpirito di contradizione , non mancano 
mai ragioni , almeno apparenti , per farlo. Ogni 
ombra allora acquifta corpo , e ogni vaneggiamene 
to della fantafia prende le fembianzedi argomen- 
to invincibile. 

163. Nè mi fi dica , che la fommiffìone alle de* 
cifioni della Chiefa prefiata fenza efaminare la con- 
formità colla parola di Dio fcritta , e tradita , è 
una fommilfione cieca , irragionevole, indegna dell* 
uomo : quando per altro S. Paolo vuole , che 1 * 
offequio della nofira Fede fia prudente, e ragione- 
vole {*). ' Rifpondo , che un Crifiiano nell’ afienfo , 
che prefia alle verità rivelate, è prudentiflìmo , e 
ragionevoliflìmo. Egli tiene gli occhi bene aperti 
in certe cofe , e fino a un certo fegno : in certe 
altre cofe poi , e dopo un certo fegno egli li chiu- 
de, e fi fottomette alla cieca. In fomma la pa* 
rola di Dio è una lucerna , che rifplende sì , ma 
in un luogo pieno di ofcurità , e di caligine (**), 
Se un Pagano vuole abbracciare la religion Cri- 
ftiana , egli prima ha da tenere gli occhi ben bene 
aperti, e far ufo di tutto il fuo raziocinio perefa- 
minare a fondo tutti quei fegni di credibilità , che 
provano la divinità della Religione di Gesti Cri- 
fio. Così uno fi afiicura dalle falfità , e dalla im- 

J iofiura. Aflicuratofi poi ch’egli fia ben bene del- 
a divinità di quella Religione , e faputi i dogmi, 
che ella profeto , e i precetti, ch’ella impone, al- 
lora poi chiude gli occhi, e alla cieca crede anche 
quello che non intende : e fiolto egli farebbe fe 
volefie chiamare ad efame i dogmi ftelfi della Re- 
ligione , e confrontarli coi lumi , e colie idee del 
fuo intelletto per trovarne la conformità ec. Un 

Cri- 

(*) Ad Rom. XII. v. r. 

O II. Petr. I. v , i 9 . 
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Criftiano , che già tiene per certiftima la fuà Reli- 
gione , fe mai nel feno della Chiefa naice qualche 

J iueltione fopra alcun punto di dottrina rivelata , e 
e la Chiefa o difperfa, o,unita in Concilia deci- 
de dogrnaticamente quella punto , egli apre gli' 
occhi ben bene, e fa ufo del fuo raziocinio per af- 
ficurare il fatto, che la Chiefa abbia veramente de- 
ci fo quel punto : ecco la prudenza , e la ragione- 
volezza dei fiio procedere; ecco la lucerna, che ri- 
fplende. Accertato poi con moral certezza il fat- 
to della decisone, oh allora il Criftiano chiude gli 
occhi , e alla cieca , appoggiato però fempre Culle 
proraeffe di Gesù Crifto a lui ben note , crede al- 
fa decifion fatta , ancorché vi trovi qualunque dif- 
ficoltà: ecco l’oflequio ; ecco il luogo pien d ofcu- 
rità , e di caligine. Sarebbe quello Criftiano uno 
ftolto , un temerario , un empio , fe, dopo accerta- 
ta la decifion della Chiefa, fofpendefle il fuo affen- 
fo , e lo facette dipendere dalla conformità , o noti 
conformità, ch’egli coi fuoi efami credette di tro- 
vare tra quella decifione e la parola di Dio fcrit- 
tf , e tradita. Egli deve fupporre fenza alcun dub- 
bio quefta conformità , appoggiato afte promette in- 
fettigli di Gesù Crifto. Ecco qual è l’economia 
della noftra Fede : economia mirabile , che accop- 
pia inficine lume e ofcurità, prudenza e cieca fom- 
ipiffione , ragionevolezza e cattivamenro dell’ in- 
telletto,* ■ ‘ • - * . 

7.6^. Da tutto il detto fin qui potrà il Signor 
Tamburini conofcere fubito , e chiaramente il gra- 
viamo errore , che egli , non già per malizia , ma 
per inavvertenza di un equivoco prefo nella lua 
Anali fi del Libro delle Pre/crizioni di Tertulliano ; 
ha attribuito a chi non fi è mai fognato di adot- . 
tarlo. Veggafi il §. XLVI. della detta Anahjj t 
ove cosi feri ve : “ Egli è. ancora un errore, che 

tea- 
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,, tende allo fcifma, il confiderare (a Chiefa prc- 
„ fente quali ifolata, e di vifa dalla Chiefa degli 
icorfi fecoli , e il voler tutto ridurre all’ infegna- 
• ” mento attuale della Chiefa elicente, e indipen- 
„ dentemente dalia dottrina , e dalla fede de’ tera- 
pi trapalati. La qual- maifima fcifmatica fpira 
„ in tutte le Opere dei dannati Scrittori Arduino, 
,, e Berruyer , ed è pur troppo Hata adottata in 
„ quelli ultimi tempi da molte perfone con infini- 
„ to difcapito delle verità più intereflanti. Noi 
„ dobbiamo abborrire quella maifima , che la difo- 
„ nore alla Chiefa, e rompe i più l’acri vincoli 
„ della unità; e dobbiamo riflettere, che una è la 
„ voce della Chiefa , che in tutti i tempi rifpon- 
,, de a’ fuoi docili figliuoli , e che la voce della 
,, Chiefa non è quella , cui eco non faccia la voce 
„ di tutti i fecoli da Gesù Crillo fino a noi 
Lodato fia il Signore : reniamo dunque forte quella 
maflìma veriflìma, una è la voce della Chip fa , che 
in tutti i tempi rifponde a fuoi docili figliuoli , e 
alla quale fa eco la voce di tutti i fecoli da Gesù 
Cri fio fino a noi. Da quella maifima ecco la con- 
feguenza , che io ne inferifeo : dunque, fentendo io 
la voce della Chiefa del fecolo XVIII., fono ficu- 
rilfimo di fenrire la voce della Chiela del fecolo 
Hello di Gesù Crillo, e di tutti i fecoli, e gli an- 
ni , e i giorni intermedi da Gesù Crillo fino a me , 
e fino a quello giorno , e a quello momento , in 
cui ferivo. Va bene quella confeguenza a giudizio 
del Signor Tamburini? Sì, va bene, e non pub 
pon andar bene. Facciamo ora un palio di più. 
Dunque fentendo io la voce della Chiefa del fecolo 
fi XVIII. , non ho alcun bifogno di andare a conful- 
tare la dottrina , e la fede dei tempi trapalati , 
per alficurarmi con ogni certezza , che /’ infegna- 
mento attuale della Chiefa efifier.te è onninamente 

lo 
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fo fletto che l’ inTegnamento pattato della Chiefa 
degli fcorfi fecali. Di quella identità d’ infegna- 
mento mi atticurano pieniflimamente le promette di 
Ge$à Crifto (*) : E uh tee ergo docete omnes gentes •*v 

& ecce ego vohifeum fum omnibus àiebus 

Ùfque ad confummationem Stadi. ,Me ne aflicura- 
ro le parole di .Si Paolo (**) : Ecelefia Dei vivi , 
eolumna , & firmamentum veritatis. Me ne atti- 
cura la gran Maflìma , che una è la voce della 
Chiefa di tutti i fecali. Quando io , ripofandomi 
Tulle promette di Gesit Grido , Tulle parole di S. 
Paolo , e Tutta verità della Tuddetta matti ma , fie- 

S o con piena ficurezza Pinfegnamento attuale della, 
Ytefa efij lente, Tenza andar punto a cercare qual 
fotte la dottrina , e la fede de * tempi trapalati , 
allora io non confiderò la Chiefa prefente quafiifo- 
lata , e divifa dalla Chiefa degli fcorfi fecali : nò s 
quello Tarebbe un crror mellruoTo. Ma dunque che 
lo io allora ? Altro non fo che Teguire la gran 
mattima , che una è la voce della Chiefa , cui eco 
fa la voce di tutti i fecoli da Gesù Crifio fino a 
me, e così confiderò la ChieTa preTente come uni- 
ta concordi flìmamen te colla ChieTa degli Tcorfi Te- 
coli nell’ infegnamento. 

265. E quello è appunto ciò , che hanno vo- 
lato dire, e han detto effettivamente quelli , che 
il Signor Tamburini chiama dannati Scrittori , 
benché uno Tolo di etti fia condannato , e fia con- 
dannato per altri errori, non già pet la mattima , 
che ora efaminiamo. Quelli Scrittori dal Signor 
Tamburini Tono dati mali intefi, e per queda ma- 
la intelligenza ingiudamente oltraggiati come Tpar- 

gito- 

(’) Matth. XXVIII. v. 19. e feg. 

(**) I, ad Ti mot. III. v, 15. 
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gìtóri di una maflìma fcifmatica. Quafldo quelli 
Scrittori hanno voluto tutta ridurre all ’ ‘mfegnamen- 
to attuale della Chiefa enfiente , altro non hanno 
fatto che infegnare , e feguire la luddetta .verilfi- 
ma , e fondamentale maflìma , che una è la voce 
della Chiefa di tutti i fetali. E/Ti hanno inculca- 
to ai Crilliani di tenerli fortemente attaccati alT 
tnfegnamento attuale della Chiefa eftjìente , e di non 
lardarli mai trafportare dal pericolofìflìmo metodo 
infinuaro Tempre nelle Opere di aflaiffimi dannati 
Scrittori ( Gianfenilti , e Quèfnellifli ) di andar a 
cercare qual folle la dottrina *, e la fede de * tempi 
• trapaffat i + fofpendendo il giudizio, e facendo di- 
pendere da quello efame, e confronto la propria fe- 
4le. _ Ecco la nuflima inculcata dagli Scrittori fud- 
cett 1 : maflìma jVerilTima ; maflìma adottata in yue- 
fli ultimi tempi da malte perfine , ( doveva!! dire 
fegmta in. tutti i tempi, da tutù i Cattolici con 
infinito profitto delle verità più intereflariti , e di 
tutta la ReJigion di Gesù Crillo. Or ora farò io 
ben vedere ai Signor Tamburini quali fiano quelle 
molte perfone , che con infinito difcapito delle veri- 
tà più intereffanti hanno adottato una malfima di- 
verga , e contraria. 

2 66. II parlare con poca efattezza , e l’aver idee 
confùfe con equivoci hanno indotto il Sig. Tam- 
burini , fenza che egli fe ne fia accorto , in un la- 
bertnto fatale. Quella diTgrazia gli è iucceduta più 
te nei molti Libri, che egli ha dato alleltampe. 
Quando fi dice infignamento attuale della. Chiefa 
tfijlente , ciò- non pub intenderfì onninamente di 
quei punti ofcuii, e,dùbmofì , i quali lbno contra- 
ftati tra i Cattolici medefimi nel feno de]la Chie- 
fa , e fu i quali la Chiefa non ha portato decifio- 
, e fentenza definitiva. Nò : quelli punti non 
polfono , né debbono chiamarli insegnamento del- 

C LA 
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1a Chiesa. Supnniamo ex. gr. , che io chiami in- 
fegnamento della Chiefa il punto della infallibilità 
del Papa: che mi rifponderà il Signor Tamburini? 
Mi dirà fenza dubbio, che io abuio de termini : 
che dunque chi contradice all’infallibilità del Papa, 
contradice all ' infe°namento della Cbiefa : efpreflìo- 
ue, che fa fubiro terger in mente l’idea di un’ 
erefia. E fe un Molinilla fi avvifafle di chiamare 
tnfet-'namcnto della Cbiefa il fuo filicina circa la 
grazia, che direbbero i Tornirti, e gli Agoilinia- 
ni? Si infegnano bensì Tempre nella Chiela tutte 
quelle verità, che formano il depofito della rivela- 
zione : ma ficcome tutte quelle verità infognate 
nella Chiefa non fono tutte djcife dalla Chiefa con 
definitiva Temenza come appartenenti al depofito 
della rivelazione , cosi luccede che nel feno medefi- 
mo della Chiefa alcune di quelle verità non decife 
fieno contraltare bine inde da un numero molto no- 
rabile di Vefcovi , e di Teologi , fenza pregiudizio 
della fède, e della unità. Quella dottrina è adot- 
tata, e infegnata efprertamente dal Signor Tambu- 
rini medefimo nella Anali fi ec. §§. LIII. LV. , e 
altrove. Nel §. LV. egli’ dice : “ la Chiefa non 
,, decide Tempre ... Ma fe non decide Tempre , ella 
„ Tempre indegna la verità .... E’ dunque una cofa 
,, diftinta la verità rivelata dalla decifione- domma- 
„ fica,,. Nel §. XLVIII. parla delf ofcuramento> 
che foprawtene alle verità rivelate per le difpute , 
che ft alzano tra ’ Cattolici. Ora il chiamare que- 
lle verità così contraiate infegnnmento attuale del- 
la Chiefa efijiente è un abufare enormemente dei 
termini ; è un confondere le verità notorie , certe, 
ed obbliganti la fede de’ Crirtiani, coi punti oicun, 
dubbiofi, e che non obbligano nè la fede del cuo- 
re , nè la profefiìone della bocca. Ecco 1 equivo- 
co, che ha tratto il Signor Tamburini in errore. 
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2Ó7. In quelli foli punti ofcuri , dnbbiofi , e con- 
trattati nel modo Suddetto è buono , ed anche ne- 
ceflario il metodo di confultare la dottrina , e la 
fede dei tempi trapalati , per conofcere , ed accer- 
tare le verità rivelate. Siccome una è la voce del- 
ia Chiefa di tutti i fecoli , cosi , non parlandomi 
chiaramente la Chiefa ex. gr. del Secolo XV IIT. 
Sopra qualche punto contralto , io rifalirò nei fe- 
coli a me anteriori fino al fecolo di Gesù Crifto , 
ed efaminando la parola di Dio fcritta e tradita , 
io cercherò di accertare qual folle la voce della 
Chiefa in tutti i fecoli : quando crederò di avere 
ben accertata quella voce , io la proporrò agli al- 
tri’ , efponendone i monumenti, e le prove: e quin- 
di inferirò"', che la voce della Chiefa del fecolo 
XVIII. , ficcome unifona a quella dei fecoli tra- 
panati , parla nel tale , o tal altro modo fui punto 
contrattato , e per conseguenza che dee tenerli la .ta- 
le , o tal altra Sentenza fu quello punto. Tuttavia 
mi guarderò io bene dal dire , che quella Sentenza 
è l’insegnamento della Chiesa: quella efpref- 
lìone, per la idea, che ingerisce fubito alla mente 
di cofe certe , notorie , ed obbliganti la fede del 
popolo Crilliano, va rifervata alla voce della Chie- 
fa quando decide con definitiva Sentenza , fe fi vuo- 
le parlare colla efattezza Sempre neceffaria , e maffi- 
mamente poi nelle contro verfie Teologiche, 

268. Quando poi la Chiefa decide con definitiva 
Sentenza, allora non c é piò bifogno di andare a 
confultare la dottrina, e la fede de’ tempi trapaf- 
fati. Una c la voce della Chiefa in tutti i fecoli • 
Afficuriamo ben bene il fatto, che la Chiefa abbia 
decifo qualche punto prima contrattato : aflicurato 
quello fatto , caufa finita efi , dirò colle parole di 
5 . Agottino. Allora bilogna chinare la tetta , e 
Sottomettere l’ intelletto : bifogna deporre tutti i 
. dub- 
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dubbj , ed i contratti : bifogna con fede piena cre- 
dere all' infegn amento attuale della Chiefa efiflente 
indipendentemente dalla dottrina , e dalla fede dei 
tempi trapalati , cioè a dire fenza far dipendere Ja 
nottra fommiflìone , e la nortra fede delPefame del- 
la dottrina , e della fede de’ tempi trapalati : efa- 
me non punto neceflfario in quetto cafo , e aliai 
volte pericolofo. Ecco , ( torno a dire un’ altra 
volta, e non mi fiancherò mai dal ripeterlo) , ec- 
co l’economia della fede Crilliana : ecco la matti- 
ma giuttittima inculcata da quei due, che il N. A. 
chiama dannati Scrittori . 

269. Ma i Gianlenitti , e i Quefnellitti non la 
vogliono così. Se fi fa cosi , la loro caufa è per- 
duta fenza riparo. Sopra molti punti prima con- 
trattati la Chiefa nei tre ultimi fecoli ha parlato 
chiaramente , ha deqilo con fentenza definitiva nel- 
le Bolle conrro Bajo, Gianfenio, e Quefnello. Pre- 
feindendo antora dalla infallibilità del Papa, è co- 
fa certa , notoria , ed innegabile , che quelle Bolle 
fonò confermate col confenfo della parte quanto 
mai fi può defidcrar mattìma dei Vefcovi diiperfi , 
ettendovi tra Vefcovi appena uno per ogni mille , 
che contradica a quelle Bolle: è cola certa , noto- 
ria , ed innegabile , che quelle Bolle fono fiate Tem- 
pre fottenure , e confermate dalla fucceflìone non in- 
terrotta di molti Sommi Pontefici ; e i Francefi 
medefimi col Bottuet alla tetta riconofcono l’ infal- 
libilità almeno nella fuccelfione dei Papi , e pa- 
re che la riconofca , e la confetti anche il Signor 
Tamburini medefimo , come abbiamo detto ff t *P r - 
n. 147. ). Ettendo dunque certiflìmo il fatto della 
derilione della Chiefa con quelle Bolle , in modo 
tale che fi può dire con ogni verità , e in fenfo 
Tiretto e rigorofo, quefìe Bolle fono /'insegnamen- 
to attuale della Chiefa efiflente ; che fanno i 
/ Gian- 
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Gianfenift! , e i Quefnellifti ? EfH prendono la dot- 
trina decifa in quelle Bolle , e fofpendendo il loro 
allenfo la efaminano confrontandola colla dottrina, 
e colla fede de’ tempi trapa/Tati. Oh Dio! che me- 
todo fallo , empio , ereticale nel fuo fuppoflo ! Leg- 
gendo poi, come e/Ti fanno, con occhi offufcati da 
pregiudizi , e con cuore commolTo da palfioni i mo- 
numenti della dottrina , e della fede dei fecoli tra- 
palati , fi perfuadono di trovare tra quella dottri- 
na, e fede, e tra l’infegnamento della Chiefa eli- 
cente una grande difformità. Quindi alzano fubito 
le voci per condannar quelle Bolle : quindi gridano 
dappertutto che “ è un errore tendente allo fcifma 
,, il confiderai la Chiefa prefente quali ifolata , e 
„ divifa dalla Chiefa degli fcorfi fecoli ec. Che 
,, quella è una maflìma lcifmatica adottata in quelli 
j, ultimi tempi da molte perfone con infinito di- 
„ fcapito delle verità più intereffanti ec. „. Deh 
mi fi permetta di replicar qui un’ altra volta : o 
miferi ingannati che liete, e ingannatori del Popo- 
lo Crilliano ! La via da voi battuta conduce dirit- 
tamente al precipizio. Effa conduce a fondar la vo- 
llra fede fui volino proprio privato giudizio contro 
la voce , le decifioni , e P infegnamento attuale del- 
la Chiefa efijìente , e vale a dire della Chiefa di 
tutti i fecoli. Voi credete dottrina vera , e rivela- 
ta da Gesù Crillo quella, e quella, perchè pare a 
voi di trovarla nella dottrina , e nella fede dei Se- 
coli trapalati ; e non badate intanto alla Chie- 
fa efillente , che alza la voce , e porge un infegna- 
mento contrario a voi. Quella appunto è la Bra- 
da battuta dai CalviniCi , dai Luterani , dai Soci- 
niani , e da rutti infomma gli eretici antichi , e 
moderni : quello è il vero fpirito della erefia. 

270. Io mi prenderò qui la libertà di pregare il 
Signor Tamburini a riflettere, che egli ( certamen- 
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te fenza accorgetene , e fenza volerlo ) ha preffsto 
Ja mano a fparger lernpre più la fuddetta maflìma 
dei Gianfeniffi , e dei Quelnelliffi , maflìma non 
folamenre fcifmatica , ma ereticale , e origine di 
tutte l’erefie. Rilegga egli attentamente, e a fan- 
gue freddo il fopracitato Tefto del §. XLVI. della 
fua dnalifi ec . , e vi faccia fopra pofatamente le 
rifleflìoni , che io vi ho fatte , e che fono affai facili , 
ed ovvie a farli : io fono perfualiffìmo , che egli 
come buon cattolico, e amante della verità dirà 
con S. A goffi no errare poterò , J ed hxreticus non 
ero: giacché, conolciuto l’errore, egli fenza dubbio 
lo detefferà , e ritratterà fubito. Parlando poi più ge- 
neralmente , i Libri ffampari dal Signor Tamburi- 
ni Analifi delle Prefcrizioni ec. , Co/a é un appel- 
lante ^ Vera idea della S. Sede, tendono a canoniz- 
zar per legittimo il fovra efpoffo metodo falfo , ed 
ereticale dei Giafifeniffi , e Quefnelliffi. Soprattut- 
to 1 ' Anali fi del Libro delle Prefcrizioni dì Ter- 
tulliano ridotta in compendio , e in effratto , per 
dir così, tende vifibilmente a quello fcopo. Quin- 
di non dee far maraviglia al Signor Tamburini , 
che queila Analifì abbia eccitati tanti nemici , e 
tanto romore contro di lui. Si tratta della impor- 
tantiflìma eco'omia della noftra fede. E’ vero ve- 
rilfimo peraltro, che il Signor Tamburini confelfa 
efpreffìflìmamenre doverli tutta la deferenza , e la 
fommiffìone alle Decifioni della Chiei'a : egli nega 
foltanto effere decifioni della Chiei'a le Bolle contro 
Bajo, Gianfenio, e Quefnello. Così dunque egli 
nega il fatto, non nega il diritto. Ma egli nega 
un fatto Motorio, certo, ed innegabile, come en- 
triamo ora a dimoffrare. Col negar quello farro 
egli preffa indirettamente i fuoi talenti , e la fua 
penna a canonizzare quel metodo , che è l’ origine 
di tutti gli errori contrari alla S. Religione di 

Ge- 
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Gesù Grifto : poiché col negare anche femplicemen- 
re qualche fatto non rivelato fi toglie il fonda- 
m< ^to ’ ^ ua ^ e ^ arno Sicuri dell’ infegnamento 
della Chiefa , come fi è dimoiato di fopra ( num. ' 
244 . )- 

■ • -n .-.’f 




\ 


•• 


Digitized by Google 


« 


4*4 . ' 

TESTO IL 
§. VÌ. pag. 21. *• ■ • 

“ Efame: primo carattere di un giudizio della 
„ Chiefa univerfale in materia di fede „. 

OSSERVAZIONI. 

271. I Vefcovi foto i giudici della Fede, e per- 
*ib non debbono, V nè poffono giudicare fenza un 
efame {ufficiente, proporzionato alla importanza 
delle queftioni , che fi trattano. Senza quello' efa- 
me i Vefcovi non la farebbero da Giudici della 
fede; e ricevendo ciecamente una definizione, che 
non pub eflere efente da errore , effendo emanata 
da una autorità , che non è infallibile , una tale 
accettazione farebbe evidentemente nulla. Quella 
è in compendio la dottrina data dal N. A. in que- * 
fto §. VI. Una rifpofla breviffima ballerà a con- 
futare l’intento, al quale mira il N. A. Sono 
già anni più di 74. che la Bolla Unigenitus è ema- 
nata. In uuello. lungo fpazio di tempo gli Appel- 
lanti medefimi coi loro clamori , e coi tanti Libri , 
che hanno ftampati , hanno roelfo in necelfità i So- 
ftenitori di quella Bolla di farne un efame diligcn- 
tiffimo, e di tutta ponderarla minuti ffimamente , e 
fvifcerarla da capo a fondo. Un ?gran numero d’ 
infigni Teologi ha dimollrato in Libri pubblici il 
veleno delle toi. propofizioni di Quefnello , efami- 
nandole accuratamente ad una ad una, e Confron- 
tandole colla parola di Dio ferina , e tradita. Lo 
fteffo hanno fatto molti Vefcovi di Francia con 
egregie, e lunghe illruzioni Pailorali {lampare. Fi- 
lialmente hanno fatto Io fteffo le Affemblee del Cle- 
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io di Francia del 1714. , e del 1720. Sicché chiun- 
que obbietta alla accettazione della Bolla Unigeni - 
tus il difetto di efame fufficiente , e proporziona- 
to all’ importanza delle queftioni , che lì trattano, 
coUui va contro la maffima evidenza, e certezza. 
Del redo è coftume antichiflìmo degli errami indi- 
re, che le condanne dei loro errori, e perfone fo- 
no fiate fatte tumultuariamente , fenza efame della 
materia ,.fenza fentire le ragioni dei condannati ec. 
Negli Atti del Conciliabolo Efelìno tenuto dal 
Neftoriano Gipvanni Vefcovo di Antiochia, aven- 
do quelli domandato , fe la condanna di Neftorio 
nell’ecumenico Concilio Efefino era fiata fatta fe- 
condo le regole, e dopo afcolrato , e convinto Ne- 
ftorio ?t II Conte Cafldidiano rifpofe: Piijfmi Epi- 
scopi orma , qui mecum fuerunt , norunt quod fine 
ullo prorfus exam'tne , & abfque.aliquo judició hac 
ab illis conjìituta funt (*). Le bugie fono fempro 
fiate il gran mezzo di difefa per. chiunque Ila il 
torto : molte volte le proprie dottrine non poflòno 
farli valere ad altro prezzo. Anche le fallirà fono 
qualche cofa per chi non ha niente: un povero fi 
contenta di tutto. ' § 

1 * . ’ s : 
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§. VII, pag. 23. 

J * f * * 

Secondo carattere di un giudizio della Chiefa* 
„ uni variale : conformità di giudizio dei Vefcovi , 

1 ,, non folamente nelle parole, ma eziandio neifen- 
*», «menti. 

* ' - • «. 

OSSERVACI O N I. 

■*L‘ . « * , ’• «• 

• % « * 

272. In tutto guelfo §. fi mofira , che la regola 
nella fede è una fola, come parla Tertulliano (*), 
e quefta unità eli ge , che a formare una definizioni 
, di Fede vi debba effere tra tutti i Pallori una per- 
fetta concordanza non folamente nel fervirfi delle 
medefime parole, ma ancora nell’intenderle nel me- 
desimo fenfo , toficchè il Corpo dei Pallori -infe- 
gni le medefime verità , e condanni gli lleflì erro- 
ri. Quella domina del Signor Tamburini è verif- 
fima. Già fi fa che gli Appellanti tutti obbietta- 
“no alla < Bolla Unigenitus quello gran difetto, di 
non poterli fapere determinatamente, e accertata- 
mente quali verità ella Infegni , e quali errori effa 
condanni , e ciò per la incertezza neceffariamente 
lafciata dalle cenfure in globo ^ non fapendofi di 
certo, in vigor della Bolla, qual ceniura convenga 
determinatamente a cialcuna propòfizione di Quelnel- 
Io. In fatti i Vefcovi di Francia fono affai difcor- 
di fra di loro fui fenfo di quelle propofizioni , e 
«hi le intende, e condanna in un fenfo, e chi in 
un altro , come, rifulta dai Mandamenti di Mònfig.- 
de Beaumont Arcivefcovo di Parigi, dei Cardinali 
■n'S "'’••• • ; - 4c 

• (*) Di virgin. vehttdb tyiv ; ' -r 
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de Bifsy, de Tencin ec. ec. I Vefcovì ftefli dell’ 
Aflemblee del 1714., e 1720. non poterono accor- 
darli mai fui fenfo delle propofizioni di Quefnello. 
Il P. Bellelli Agottiniano le prende in un fenfo 
molto divedo da quello, in cui le prende il P. la 
Fontaine Geluita : il P. Berti difcorda in alcuni 
punti dal fuo Confratello P. Bellelli ec. ec. Or 
tutto quello dimollra ad evidenza, che l'opra la 
Bolla Uuigenitus non vi è tra i Vefcovi quella 
conformità di giudizio , che è onninamente neceffa- 
na per formare una decilìone di Fede. 

* 73 * Quella obbiezione è la più frequentemente , 
e fortemente promofla dagli Appellanti, come pub 
vederli nelle Novelle Ecclefiafliche di Parigi. Co- 
fe fomiglianti fi obbiertavàno dagli Eretici anche 
su Concilio Calcedonele , come pub vederli nella 
Apologia per quel Concilio di Leonzio Monaco 
.fompata^ per la prima volta nella Raccolta del 
Manli (*) : At , inquis , quod Synodi Patres in 
cordi s int mo longe aliter de rebus multis fentirent 

qu am pronunciartene , id aperte decìarat curri 

duplex fiaeì r egida ab tpfis tradita , tum reperita 
fi<jj ragia , & altionum mconjlantia. Dirb ancora, 
che quella obbiezione ha una grandilfima a paren- 
za. Ma in realtà ella non vai rulla, perché è 
.ondata tutta fopra un milerabile equivoco equi- 
voco da noi già feoperto di fopra al num. 222., 
che tono 1 Lettori pregati a rileggere. Tengafi 
ben torte , che il punto unico decilo dalla Bolla 
Unigenttus è un punto generale , cioè , che la dot- 
trina di Quefnello comprefa nelle 101. prcpofizio- 
n» condannate è una dottrina in qualche grado 
maggioie, o ^unore , più omeno direttamente ec., 
ma lempre in qualche grado oppolla alla dottrina 


(*) Tom, VII, col. 799. fegg. 
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di Gesù Crifto. Su quello punto generale non vi. 
d la minima difcrepanza di giudizio tra i Teologi 
c i Vefcovi accettanti la Bolla Unigenitus. Tutta 
la difcrepanza confitte unicamente nel grado mag- 
giore , o minore di malizia , che abbia ciafcuna 
proporzione di Quefnello prefa in particolare- fili- 
la qualità della cenfura , che le convenga determi- 
natamente; e fui fenfo, che le fi debba dare, più 
o meno cattivo, ma tempre però cattivo: giacché 
molte propofizioni di Quefnello fono affai ambi- 
gue , e fufcettibili di diverfi' fenfi. Ora la difcre- 
panza di giudizio fopra quefii punti non batte il 
punto generale, e perciò non è valutabile per to- 1 \ 
gliere la forza alla conformità pienitlìma di fenti-‘ 
menti in quel punto -unico , fui quale la Bolla 
Untgenttus decide, e fui quale efige la Fede dei 
Crifiiani. Non bifogna cambiar le carte in mano 
ai Lettori, ed efiendere le decifioRi della Chiefa 
oltre a quei punti , eh’ ella veramente decide , per 
aver quindi occafione di imbrogliar le cofe e di 
formare obbiezioni. Quello è un artifizio , che ha 
le gambe curie, e che fcoperto fa poco onore a 
chi lo adopera. 

274. E affinchè non fembri Arano ad alcuno, 
che le decifioni della Chiefa vertano fopra un pun- 
to generale di condannare come cattiva la dottrina 
di molte propofizioni fenza fpecificare determinata- 
mente , e caratterizzare il precifo grado di malizia, 
e di oppofizione, che ciafcuna di quelle propofizio- 
m ha colla dottrina di Gesù Crifio, io addurrò un 
elempio di irrefragabile autorità, qual è l’efempio 
di un Concilio ecumenico. Il Concilio di Coflan- 
za condannò in gioia gran numero di propofizioni 
di Giovanni Hus , di Wideffo , e di altri appunto 
come le propofizioni di Quefnello fono condanna- 
te nefia Bolla Unigenitus . Il medefimo Concilio 

nel- 
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nella Seflione ultima, quando era induci tantemcnte 
ecumenico, prefcriffe una formola, nella quale comanda] 
ehe ogni perfona fofpetta di erefia Ila interrogata, 
Utrum credat , quod condemnatienei foannit tViélef 
C 'V“c. fatta de perforiti eorum , Li èri s , & dottimene 
tit per facrum generale Concilium Confi antienfe fue-y 
rint ri te , & jufle fatta , & a quolibet Catholicè 
prò talibut tenendo , & firmiter afferendx . Leni 
utrum credat , teneat , ajferat libra , & do- 

ttrinai eorum fuiffe , & effe perverfos , propter quoi y 
& qua! prò hxreticii funt condemnati. Ec- 

co qui un punto generale , dottrinai eorum fuiffe , 
& effe perverfas , punto , che deve crederli col 
cuore , e afferirfi colla bocca : utrum credat , te- 
neat , ajferat : e deve afferirfi , e crederli da ogni 
Cattòlico Tuffa rettitudine, e giuftizia della con- 
danna fattane dal. Concilio : a quolibet Qatholrco 
prò talibut tenenda , & firmiter afferendx. Che 
poi con tutto quello punto generale da crederli fer- 
mamente con fede interna redi no molte ambiguità, 
e dubbiezze fui determinato grado , e qualità di 
malizia propria di ciafcuna propofizione in partico- 
lare , ciò fi fa manifefto da due Cenfure , che fi 
trovano nell’Appendice agli Atti del Concilio di 
Coftanza (*) , una chiamata Cenfura Breve , l’al- 
tra Condanna pià diffufa. In quelle due Cenfure 
li applicano a ciafcuna delle propofizioni condanna- 
te dal Concilio le particolari qualificazioni ; e nell’ 
applicazione di quelle fi trova fra quelle due Cen- 
fure grande diverfità , mentre quella propofizione, 
che in una Cenfura viene qualificata per eretica, 
nell’altra Cenfura vien qualificata foltanto per vi- 
cina all’ erefia , o fcandalofa ec. Quello è un fe- 
gno evidente, che quei Teologi, o Vefcovi, che 

com- 

- O udpud Herman. IVonder-Hatdt* 
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compofero quelle due Cenfure, ( giacché quelle 
non fono opera del Concilio di Coltanza ) , non 
era ;:0 d’ accordo fra loro fulla qualità , e grado di 
malizia propria delle particolari propofìzioni , ben- 
ché follerò perfettam*nre d’accordo fui punto gene- 
rale, che tutte quelle propofìzioni erano cattive, e 
degne di condanna. Or quello fatto del Concilio 
di Collanza è perfettamente limile al fatto della 
Bolla Unìgenitus fenza la nfnima difparità : e io 
non fo come mai gli Appellanti , i quali efaltano 
tanto il Concilio di Coftanza , declamino poi con- 
tinuamente cóntro le Cenfure in globo portate dal- 
la Bolla Unìgenitus. Di quella incoerenza io non 
faprei rendere altra ragione fe non quella , che ri- 
tolta dalla bella regola di Tertulliano , della quale 
abbiamo fatto menzione altrove : quod multa do- 
ttrina dtverfa , hoc teflimonium falfitatis , 
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§. Vili. pag. 26. 


• ..\iV 


“ Ter/o carattere : in materia di Fede , parte- 

,, colarmente quando fi tratta di definir le qu'e- 
,, fiioni , che non fono fiate ancor dilucidate , e 
„ che fono contefiate tra gli Ortodofiì , la Chiefa 
,, non fi contenta della fola pluralità de’ Sufiragj , 
,, ma vuole l’ unanimità morale , o una quali una- 
„ nimità. 

„ Al prefente fi pretende fiabilire quello pritt- 
,, cipio , che .... i giudizi fepra le quefiioni di fe- 
,, de debbanfi attendere dalla pluralità delle voci , 
„ olfia in un Concilio adunata , olfia la Cniefa di- 
„ fperfa : dappoiché il maggior numero dei Pafio- 
„ ri lì è dichiarato fui dogma, l’ affare fia già de- 
,, cifo, e non fi debba piu aver riguardo alcuno 
„ alla oppofizione del minor numero. 

OSSERVAZIONI.. 

• «1 , *, 

275. Io non voglio allungare di fovverchio que- 
lla Operetta coll’ entrare in certe dilculfioni , che 
non fono punto necelfarie al mio intendimento. 
Mio intendimento è impugnare le appellazioni, che 
fi fanno dalla Bqlla L fnigenitùs , e dimoftrare , che 
quella Bolla ha tutti i caratteri di una decifione 
della Chiefa univerfale, A quello intendimento 
non è necelfario l’elaminaq? il punto , fe fi debbi»; 
badare al folo maggior numero, alla pluralità fola 
de’ Vefcovi uniti col Papa - in un giudizio fopra le 
quefiioni di fede : oppure fi ricerchi l’unanimità 
corale , 0 la. qujfi unanimità i v maifiqiftniente quan- 
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do fi tratta di un giudizio pronunziato dai Vefco- 
vi non adunati itr Concilio , ma difperfi. 11 calo 
della Bolla Unigenitns è un cafo, nel quale con- 
corre il confenfo de’ Vefcovi non già Colo in nu- 
mero maggiore , ma in numero onninamente 
massimo: dunque non occorre parlare della fola plu- 
ralità. Bensì ora , e nelle Ottervazioni feguenti di- 
rò qualche cofa con brevità per ribattere la dottri- 
na del Signor Tamburini fui punto della unanimi- 
tà in quel modo , e in quel fenfo , che egli la ri- 
chiede : le falfe , e pericolole dottrine , che egli 
fpaccia in quella materia , richiedono qualche con- 
futazione , benché non necelfaria al prefente mio 
intendimento. Dunque nel cafo noftro il principio , 
clìe fi fiabilifce , confitte in primo luogo nel maci- 
nio numero da una parte , e nella maflima pochez- 
za dall’ altra parte. In fecondo luogo fi confide- 
rano i foli Vefcovi in quello numero , non già 1 * 
inferior Clero , e il popolo , che non fono giudi- 
ci della fede, non fuccettòri degli Apolidi , e ai 
quali non fu detto da Gessi Crifto (. Matt . XXVIII.): 

Euntes c locete omnes gentes : ecce ego vobifeum 

fum ufque ad confumationem /acuii. Il N. A. non 
difeorda da noi circa il doveri! confiderai i Vefco- 
vi foli , poiché nei pattati §§. parla Tempre dei 
Vefcovi foli come giudici della Fede , e nel fe- 
guenre §. IX. pag. 57. parla della unanimità “ di 
„ tutti i voti dei Paflori , fenza che flavi alcun 
,, Vescovo, il quale fi opponga alla decifione 
Ettendo dunque noi daccordo fui punto del doverli 
confiderai i foli Vefcovi , retta fol tanto da efami- 
nare il punto della quaft unanimità. 

27 6. Or qnal è l’idea, che quelle parole unani- 
mità morale , quaft unanimità prefentano fuòito al- 
lo fpirito di chiunque? L’idea é quella. Quando 
in un corpo comporto di gran numero di perfone 

fi 
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fi addotta un fentimento con tal concordia , che ap- 
pena otto, o dieci fra mille vi ripugnino , allora 
fi dice averli unanimità morale fu quello fentimen- 
to. Io credo fenza alcun dubbio, che tutti gli 
uomini converranno in quella idea della unanimità 
morale. Certo il N. A. ne conviene. Egli nel fe- 
guente §. IX. a pag. 59. concede efprelTamente , 
che nel Concilio Niceno compollo di 518. Vefco- 
vi “ la relillenza di due , o cinque Vefcovi non 
impediva che la empietà di Ario folle (lata pro- 
„ fcritta di unanime confentimento E immediata- 
mente dopo parlando del Concilio Calcedonefe com- 
pollo di 600. Vefcovi , ammette fenza elìtanza , 
che la relillenza di dieci Vefcovi non avrebbe tol- 
ta l’unanimità morale. Quella fletta cofa fu affer- 
mata come cofa indubitabile pretto di tutti da Lu- 
cenzio Vefcovo , e Legato del Papà nel Concilio 
Calcedonefe. Parlando egli dei Vefcoyi Egiziani 
renitenti a fottofcrivere alla Lettera di S. Leone a 
Fiaviano, ditte in pieno Concilio : Si errant , da- 
ceantur per vejìram magnificentiam , quia non pof- 
funt DECEM homines prxjudicium facere Synodo 
fexcentorum Epifcoporum , nec Catholìctc fidei (*). 
Quel Teologo Piacentino , che viene citato dal Si- 
gnor Tamburini nel frontifpiziot di ambedue i Li- 
bri del {'Appellante , e che fi la ettere il Signor 
Tamburini medefimo , nella Lettera prima pag. 29. 
confetta che “ diciotto Vefcovi Pelagiani non val- 
„ fero a indebolire la forza del giudizio dogmati- 
„ co della Chiefa contro di loro Ma in quella 
materia onninamente inlìgne , e perentorio è ciò , 
che il Signor Tamburini dice nel Libro Cofa è un 
Appellante ? a pag. 155. “Quand’anche fi fuppo,- 
„ nette, che tutta la Chiefa d’ Àfrica , ed alcuni 

D Vq- 

(*) Labb. tom.W. col. 515 , 
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, Vefcovi d’Oriente rigettaflero il Decreto di Par 
j* pa Stefano {Jul ribattezzare)-, potevano forfè 
„ l'ettanra Vefcovi d’ Africa , e cinquanta d Orien- 
te edere paragonati al reftante dell univerfo? 
„ A tante migliaia di Vefcovi, cantra tot milita 
„ Eptfcoporum , come dice S. Agostino i quali le- 
nivano la decifione del Pontefice ? In un nume- 
ro sì fproporzionato li poteva dubitare che la 
” moltitudine de’ Vefcovi non fi forte dichiarata 
” per il Pontefice contra S.Cipriano „ ? Finalmente 
nella fua Anali fi ec. il N. A. dice certa cofa ? 
che fa lommamente al noftro propofito. Quivi 
nel §. LVIIl. così parla: “ Parlo Tempre della 
unità delle Gliele : imperciocché farebbe una 
follia il penlàre, che il difparere di alcune pri- 
vate perfone polfa togliere il valore alla unam- 
’ mità delle Chiefe medefime. In quefta ipotefi 
,, non mancando mai alcuni fanatici , che o per 
voglia di novità, o per altro motivo portono 
opporli alle più giulle definizioni, farebbe chiu- 
fa ogni ftrada per terminare le controverfie che 
inforgono ... Anzi effendo la Chiela iufficiente- 
mente rapprefentata da tutto il Corpo de Pallo- 
ri, ... al Corpo peraltro de’ Pallori fi debbe ap- 
plicare tutto ciò , che abbiamo detto fin ora del- 
la unirà delle Chiefe „ . Siccome dunque al- 
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cu Nt fanatici non tolgono col loro dilparere 1 una- 
nimità del fentimento di una Chiela^: cosi alcuni 
V efcovi diffentienti* non tolgono 1 unanimità di 
tutte le Chiefe. Si oflervi , che qui il Signor Tam- 
burini per rapprefentare fufficientemente la Chiela, 
(e /certo qui egli intende la Chiefa univérla e;, 
introduce il Corpo dei Partorì , cioè dei Vefcovi , 
fecondo che abbiamo notato anche nel num. pre- 
277. Domando io aderto: i Vefcovi difperi p , 
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la Chiefa, che ammettono la Bolla Unigenitus ì 
fono eglino in numero così grande , che polla dir- 
li con piena verità elTerci morale unanimità nel 
Corpo dei Pallori full’ accettazione di quella Bolla? 

I Vefcovi ripugnanti a quella Bolla fono eglino 
in tanto numero , che polla , e debba dirli efTer 
tolta la detta morale unanimità ? Ecco nel punto 
vero di villa la noflra quilìione. Quella , come 
ognun vede, è una quilìione di fatto ; e i fatti fi 
provano coi tellimon;. Or bene dunque , prendia- 
mo per rellimonj di quello fatto gli Appel- 
lanti medefimi. Si fono da loro in più volte 
fiampate le lille degli Appellanti dalla Bolla 
Unigenitus , lille , nelle quali ognuno farà ben 
perfuafo che non fi è mancato di notizie , e 
di elattezza : fu quelle lille quanti Vefcovi Appel- 
lanti fi trovano? Una decina al più. Ma contia- 
moci pure anche quei Vefcovi, che fenza aver ap- 
pellato nelle forme fi fa pur troppo che refiltevano 
alla Bolla Unigenitus : quanti faranno? Trenta, o 
quaranta ad fummum nel corfo di anni più di 70. 
Sfido qualunque Appellante a produrne un maggior 
numero. Si, potrà bensì citare molti Vefcovi , i 
quali , ammettendo la Bolla Unigenitus nel punto 

f unerale lpiegato di fopra, avranno delle dubbiezze 
opra il particolar grado, e qualità di malizia pro- 
pria di ciafcheduna propofizione di QuefnelLo in 
particolare : ma già abbiam dimoflrato poco fa , 
che quelle dubbiezze niente pregiudicano al folo 
punto decifo dalla Bolla , e per confeguenza alla 
vera , e piena accettazione della Bolla medefima. 
Ma Vefcovi, che rigettino quella Bolla anche nel 
punto generale decifo , torno a dire non fe ne tro- 
veranno più di 50. , o 40. in tutto j e fon ficuro 
d’eflere fiato anche troppo liberale in quello nu- 
mero, Stringiamo ora il conto. Trenta , 0 qua- 
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ranta Vefcovi contro dieci e più mila , che nel cor-: 
fo di 74. anni , fuceedendofi gli uni agli altri , 
hanno Tempre rifpettata , e fatta rifpettare la Bol r 
la Unigenitus come una vera decifione della Chie.- 
fa contrp l’empia dottrina di Quefnello, fono egli- 
no un numero f uffici ente per poter dire che nell’ 
accettazion di detta Bolla non vi è morale imant- 
mità fra il Corpo dei Pallori ? Che rifpondono a 
quello fatto certo , e notorio gli Appellanti ? Che 
rifpondc il Signor Tamburini? Rifpofta diretta, e 
precifa qui non fi può dare : non fi può negare un 
fatto pubblico , e notiffimo al mondo tutto. Si ri- 
corra drinque a tutte quelle difficoltà , che fi fono 
propolle nei tre Telli palfati. Bifogna mutare af- 
fetto alla (juifiione , e cambiare le carte in mano : 
lo llar fòrti fui punto precifo farebbe un perdere 
la caufa fenza riforfa. 

278. Ma tutte le difficoltà oppolle dagli Appellan- 
ti per ofcurare in qualche modo, fe fia poflìbile* 
T evidenza , e la notorietà del fatto del confenti- 
mento univerfale dei Vefcovi alla Bolla Unigeni- 
tus , fono difficoltà evidentemente frivole, e di 
niun momento : per conseguenza fono difficoltà, 
che non tolgono la certezza fomma morale di quel 
fatto , e non difobbiigano dal dovere della fommif- 
fione verfo la Boila , come abbiamo dichiarato di 
fopra num. 244. Il numero de’ Vefcovi opponenti 
alla Bolla è notoriamente tanto fcarfo , che ap- 
pena appena vi è un Opponente per mille Ac- 
cettanti , comprendendo tutto lo fpazio di .anni 74. 
dalla promulgazione della Bolla fino a noi. Gli 
Appellanti medefimi non negano quello fatto. Ten- 
tano di ofcurarlo col contare nel numero degli Op- 
ponenti anche quei Vefcovi , i quali 'fottomettendo- 
fi alla Bolla nel punto generale dectfo , hanno dei 
dubbi, e delle difficoltà circa T applicazione deter T 
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minata delle cenfure a ciafcuna condannata propo- 
lìziorie in particolare. Ma quella obbiezione evi- 
dentemente non è di alcun momento.! Chiunque 
prella alla Bolla Unigenitus la dovuta fommiffione 
di (pirico circa il punto generale decifo, egli fa 
tutto quello che la Bolla efige , come abbiamo det- 
to nel num. 222. Le difficoltà, e i difpareri , che 
nafcono fulla determinata malizia di ciafcuna pro- 
polìzione , faivo il punto generale , non pregiudica- 
no alla piena fommiffione alla Bolla. 

2 79. Più comune è il preteso di valutate anche 
la refiftenza dei Clero, e del Popolo per dar f ria 
agli Appelli. Siccome fra il Clero , e il Popolo 
fi trova un numero notabile di Appellanti, così li 
pretende che la refidenza di quelli tolga la genera- 
lità , e T unanimità richieda per poter dire, che la 
Bolla Ha accettata dalla Chiefa, e per confeguenza 
fia una decifione infallibile. Ma queda obbiezione 
urta evidentemente il fentimento, e la pratica del- 
la 8. Chiefa Cattolica. In altra nollra Operetta . 
intitolata Sfarne della Vera idea della S. Sede ab-£ 
biamo a lungo difriodrato coi detti de’ Ss. DD. , e 
coi monumenti della antichità , che i Vefcovi foli 
fono giudici della fede* e a loro foli appartiene la 
decifione aUtori tati va , e obbligante nelle controver- 
fie in materià di dottrina rivelata. Il Clero , e 
molto meno il Popolo mai non è dato ebnfiderato 
come giudice infieme coi Veicovi in tali decifioni. 
Baderà qui accennare due fole ragioni , che nella 
Citata Operetta abbiamo portate a qiiedo propofi- 
to. Primo. Nei monumenti della Antichità fi trova- 
rlo mille volte nominati i generali Conci!; Niceno , 
Efefino , Calcedonefe ec. , e fi trovano nominati 
proraifeuamente ora col nome della Città, in cui 
furono tenuti , ora col numero dei Vefcovi , e dei 
Vefcovi foli, che vi intervennero. Cosi fpeffiffime 
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volte fi trova nominato il Concilio di trecento di-> 
ciotto Padri fenza altra aggiunta : il Concilio di 
feicento Padri ec.: e ognuno intende Cubito il Con- 
cilio Niceno , il Concilio Calcedonele ec. Quelle 
maniere di indicare quei Concilj Cono una prova 
dimolirativa , che l’Antichità non ha mai confidera- 
ti per giudici nelle materie di fede Ce non i Coli 
VeCcovi. Secondo. Non fi è mai Centito in tutta 
l’Antichità, che alcuno abbia attaccato l’ecumeni- 
cità, o la legittimità delle decifioni fatte nei ge- 
nerali Concili per quello titolo , che i femplici 
Preti, o il minor Clero, e molto meno poi i Lai- 
ci non fiano flati ammetti a decidere ancor effi co- 
me giudici inficine coi VeCcovi. Gli Eretici con- 
dannati nei Concilj generali hanno fatto tutti gli 
sforzi pofTibili , hanno mette fuora tutte le cavilla- 
zoni immaginabili per impugnare le decifioni condan- 
natone dei loro errori : eppure non fi è Centito mai 
che fi impugnattero quelle decifioni per titolo che 
erano fatte col voto , e autorità dei VeCcovi foli. 
Era dunque Centimento comune , collante , indu- 
bitabile preflò tutta l’Antichità, che i Velcovi Co- 
li fono giudici, ed hanno foli l’autorità di decide- 
re le controverfie di fede. Or Ce i VeCcovi Ioli 
hanno quella autorità, da! voto loro Colo dipende 
dunque la derilione : e quando quella fi faccia colla 
morale loro unanimità , il riclamo del Clero, e 
del Popolo non può fare altro effetto che coftit ui- 
re i reelamanti nel numero dei refrattari , e degli 
eretici.. 

280. Dunque il fondarli Culla oppofizion e del 
Clero, e del Popolo per dire, che non vi è la 
morale unanimità nel confenfo alla Bolla Unigent- 
tus , è evidentemente un fondarli Copra una malfi- 
ma affatto nuova , e incognita alla Antichità tutta 
quanta. Qui davvero 1 il Signor Tamburini potreb^ 
„ / be' 
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be applicare la regola di Tertulliano , id veruni 
quod prius , id falfum quod pojìerius , da lui am- 
piamente efpolta nella l'uà Seriali fi ec. §. XCVI. e 
feg.‘ Qui potrebbe dire “ Baita fiffare 1 ’ epoca 
,, della nuova opinione , balta fiffire il tempo 

„ della fua nafcita : ecco finirà la lite. Il 

,, carattere di novità è la marca di una dottrina 
i, adultera , e llraniera „. ( Ibtd §. XCVII. ). L’ 
epoca della opinione , che pretende di dare ai re- 
fclami del Clero , e del Popolo qualche efficacia per 
impedire la morale unanimità nelle decifioni in ma- 
teria di fede , é fretchiffiina. Era ril'ervaro ai Gian- 
fenilti, e ai Queinellilti l’ onore di elfere padri di 
quella dottrina adultera , e llranier . Se mai il 
Signor Tamburini volefle adottarla, egli fi mette- 
rebbe in con tradizione con le lidio. Abbiamo ve- 
duto di fopra (>/«>». 275.) che egli paria Tempre 
dei Vefcovi foli nella Coi turnazione deli' slbpAlantc. 
E nel num lyt. egli ci ha detto che “ la Chiefa 
è fulficientemente rapprefeiitata da tutto il Cor- 
po de’ Pallori Dunque il fatto della unanimità 
morale della Chiefa nel confentimenro alla Bolla 
Unigenitus è UN fatto cf.rto , contro il quale 
non polTono opporli fe non vane difficoltà, e fri- 
vole obbiezioni , le quali non tolgono mai , nè in- 
debolirono la certezza morale. 
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§. Vili. pag. 2 6. 

j, Terzo carattere: in materia di fede, parti- 
„ colarmente quando fi tratta di definire le quiflio- 
„ ni , che non fono ancora fiate dilucidate , e che 
„ fono contefiate fra gli ortodoffi , la Chiefa non 
„ fi contenta della fola pluralità dei fuffragj , ma 
,, vuole l’unanimità morale, o una quali unani- 
mità „. 

Il foprafcritto è il titolo del §. Vili. La mate- 
ria trattata in quello §. tra le prove, e la rifpofia 
ad alcune difficoltà, che fi dà nei §§. feguenti fi- 
no al §. XIII., comprende 8o. pagine, e vale a 
dire il Libro quali tutto della Continuazione ec. , il 
quale non comprende che 112. pagine. Le prove, 
che il N. A. porta per iftabilire il fuo alfuntó, fi 
riducono a due. Primd : là pratica dèi Concili 
generali, nei quali le decifiorii di fede fonofi fem- 
pre fatte colla quali unanimità dei fuffragj : quan- 
do non fi aveva quella unanimità, fi fofpendeva la 
decifione , benché la pluralità dei Vefcovi fi unifle 
in un fentimento. Seconda prova : l’autorità di 
alcuni Teologi, che fi citano. Nella prima prova 
fi citano il Concilio Apoftolico di Gerufalemme: 
I Concili di Arles, e Niceno fotto Coftantino: i 
Concili di Sardica, di Efefo, di Calcedonia: ì 
Concili VI., VII., Vili.: il Concilio di Franc- 
fort : e finalmente il Concilio di Trento, nel qua- 
le fi prova, che non fi facevano decifioni di fede, 
quando vi era oppofizione di qualche numero di 
Vefcovi; ma o fi differivano, o anche fi tralasciava- 
no. Finalmente quella prima prova fi conclude 
colle feguenti parole a pag. 50. “ Così l’unanimi- 
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ti morale, o quali unanimità de’ Vefcovi viene 
„ ad effere il terzo carattere d’ un giudizio della 
„ Chiefa univerfale, particolarmente fopra i punti 
,, di dottrina, de’ quali difputano tra di loro i Teo- 
„ logi , e fu de’ quali i Pallori non fi accordano 

ÒSSÉRVAZIONl. 

281. Ho già detto di fopra, che lìccome nei 
Confenfo alla Bolla Un'tgtn'ttus concorre veramente 
l’unanimità morale, la quali unanimità dei Vefco- 
vi, cosi il mio intendimento non efige che io en- 
tri a confutare il Sig. Tamburini nella materia 
trattata in quello §.VIII. Tuttavia per non lafcia- 
re affatto quella materia piena di falle , e pericolo- 
fe dottrine fenza rifpofla , io contrapporrò qui alla 
prima prova recata dal Signor Tamburini alcune 
brevi rifleflìoni. 

282. Prima rijflejfione. Quando lì tratta di de- 
cilìoni llabilife col confenfo dei Vefcovi difperlì , 
non è cofa troppo felice, e ragionevole il ricorre- 
re alle deci fìoni , che lì fanno dai Vefcovi adunati 
ip Concilio. Spiego il mio penlìero. Nei Conci- 
li generali anche i più numero!: mai non lì adu- 
nano i Vefcovi tutti ; anzi neppure la pane mag- 
giore. I Vefcovi allenti dal Concilio fono fempre 
ih numero notabiliffimamente più grande che i 
Vefcovi prefenti. Quella è una cofa di fatto no- 
torio. Dunque in primo luogo l’oppolìzione di on 
qualche anche piccolo numero di Vefcovi in ua 
Concilio può , e deve dare fondamento ragionevole 
di dubitare della oppolìzione di numero molto mag-* 
giore fra i Vefcovi allenti: e per confeguenza la 
prudenza detta di fofpendere, o anche di tralafoia-» 
re la derilione , come appunto fu praticato nel Con- 
cilio di Trento, Non così va la cofa trattandoli 
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dei Vefcovi difperfi. Quelli parlano tutti oefpref- 
famente accettando una Bolla, facendone ufoec. , o 
almeno tacitamente non opponendoli , non recla- 
mando ec. Gli delfi avverl'ar; noilri non contra- 
flano la forza della accettazione tacita. Dunque 
non è giullo il trarre argomento dai Vefcovi adu- 
nati ai Vefcovi difperlì. In fecondo luogo io fup- 
pongo che il Sig. Tamburini avrà lludiato in Eu- 
clide la dottrina delle proporzioni.- . Il numero 50. 
ex. gr. al numero doo. non ha tmca la (Iella ra- 
gione che al numerò 4000. Il numero 50. rifpet- 
tivamelire al num. doo. può dirli un numero con- 
fiderabile , e grande : ma rifpettivamente al nume- 
ro 4000. è una piccolillima cofa e quali di niun 
momento. Voglio dire, che 50. Velcovi ex. gr. 
nel Concilio Calcedonefe farebbero badati a toglie- 
re la morale unanimità , la quafi unanimità di fen- 
timenti , almeno nel fenfo del N. A. : laddove cin- 
quanta Vefcovi diflerizienti da tutti gli altri difperfi .. 
pel mondo Cattolico nò non badano a togliere que- 
lla unanimità. Qui 10 chiamo in tedimonio il 
fenfo comune di tutti gli uomini. O bifogna par- 
lare di una unanimità perfetta, e totale, qua- 
le viene indicata dalla efpreflìone famigliare al N. 

A. la perfetta concordia di tutta la Chiefa : oppu- 
re , fe fi parla finceramente di unanimità morale, 
il fenfo di tutto il Mondo è, che cinquanta dif- 
fenzienti tra quattromila confenzienti non guadano- 
queda unanimità. Il N. A. medefimo ci ha pur 
detto con S. A godi no , che fetranta Vefcovi d’ 
Africa, e cinquanta d’Oriente, che in tutto fan- 
no izo. , non erano da valutarli centra tot milita 
Epifcoporum , e contra il redànte dell’ univerfo. 

( Vedi il num. 2 76; ). Dunque per parlare della 
unanimità morale fra i Vefcovi difperfi non fi può 
citare in efempio, e in prova l’unanimità morale 
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/ra 1 Vefcovi uniti in Concilio. Fra quelli dué 
cafi vi è troppa difproporzicne rifultante dal nu- 
mero troppo difuguale de’ Vefcovi. Perciò quan- 
do nel Concilio di Trento , in cui eranvi 230^ 
Vefcovi , quindici , o venti di elfi non fi accorda- 
vano fulla definizione di certo articolo , come in 
una Nota della pag. 40. riporta il Signor Tambu- 
rini , ognuno vede che 15^ , o 20. Vefcovi fra 
230. fono un numero un pò notabile , e forfè ca- 
pace a togliere la morale unanimità. Ma nella 
Bolla Untgtnttus 15. o 20. Vefcovi Appellanti nel 
corfo di anni 74. che fono mai in paragone dei 
Velcovi dell’ univerfo contro tot milita Epifcopa - 
rum cotifenzienti a quefta Bolla nel corfo di que- 
lli anni? Quello è il punto, fui quale deve filfar- 
fi il Signor Tamburini. Non occorre che divaghi 
la fua mente , e dia ampio sfogo alla lua erudi- 
21‘one feorrendo per gli Atti de’ generali Concilj. 
Egli fa una inutile fatica , cammina r uori di llra- 
da j e nulla guadagna per la fua Caule. 

283. Seconda Rtfìeifione. Adelfo che io' fono 
vecchio ho difpiàcer grande di dover tornare alla 
Logica : ma pure conviene tornarci in grazia del 
Signor Tamburini. Tutta la prova da lui dedot- 
ta dalla pratica dei Concilj è un fai o raziocinio. 
I Concilj hanno fempre fatte le decifioni di fede - 
con la quafi unanimità dei fuffragj : dunque una 
decifione di fede non farà valida , e obbligante , fe 
non è fatta con quella unanimità , fe larà fatta 
colla fola pluralità. Quello evidentemente è il ra- 
ziocinio del Signor Tamburini * poiché egli reca in 
mezzo tutti quei Concilj àd effetto di far vedere, 
che P unanimità morale la quafi unanimità con- 
trappolla alla fola pluralità è il terzo carattere di 
un giudizio della Chie/a univer/ale (pag.50.). Dif- 
B contrappofia alla fola pluralità : poiché quella ap- 
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punto il Signor Tamburini intende di efcludere 
dalla Sufficienza per costituire un giudizio della Chie- 
fa universale , la quale non fi contenta della fola 
pluralità dei fuffragj , ma vuole l' unanimità mora- 
le. (Vedi il Tello). Ora ho notato un’altra 
volta ( fupra nu. 150.), che è un cattivo razio- 
cinare quando da un antecedente affermativo sì dedu- 
ce una conseguenza negativa. Ad effetto che reg- 
ga una tal conseguenza, biSogna prima provare beri 
bette, che l’unanimità è Hata neceffaria in modo , 
che Senza di effa l’atto della decisione fatta fareb- 
be flato nullo , e di niuti valote , e forza. Or 
quella prova l’ha egli fatta il Signor Tamburini? 

Nò , non 1 ha fatta : e , quel che è peggio per 
lui , heppure può farla , come Subito Subito gli di- 
tnollro. 

zS^.Terzjtrjfleffione. Tutti, o quali tutti i 
generali Concilj fono Siati adunati per l’eltirpazio- 
ne di qualche erefia; e di ereSia, che già aveffe 
fatto gran perturbazione nella Chiefa , e Si foffe 
ampiamente dilatata. Quello d un fatto ben cen- 
to. Fatto pure certo è, che tutte le erefie hanno 
avuto un buon numero di Vefcovi Seguaci : parti- 
colarmente poi quelle , che fono Siate protette da- 
gli Iffiperadori , Come le erefie dei Monoteliti , de- 
gli Iconoclasti ee. Ini quelli cali i Vefcovi addetti 
alla Córte, (che Tempre fono Ilari moiri), per lo 
piu feguivano l’errore protetto dai Regnanti, e s’ ' 
impegnayano in effo coti molta ostinazione. Tutti j 

colloro ripugnavano apertamente ai Concilj , che fi 
adunavano per condannare Solennemente i loro er- 
rori , e nei quali ben prevedevano , che , fecóndo il 
collume , farebbero Siati fcomunicati , é depolli. 

Domando io ora: fi è mai polla in dubbio l’ecu- 
menicità di tali Concilj per il diflenfo, e ripugnanza 
dei Vefcovi involti nell’errore? Nò, non fi è po- 
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fia mai in dubbio. Inoltre molto piò tali Vefcovi 
apertamente ripugnarono alle decifioni di fede fat- 
te nei Concili : chi mai per quella ripugnanza ha 
dubitato della validità di quelle decifioni ? Niuno 
mai , fuorché gli Eretici. Eppure quelle decifio- 
pi non furono fatte con quella morale unanimità, 
con quella quali unanimità, che il Signor Tambu- 
rini iptepde, e ricerca. L’equivoco, nel quale per- 
petuamente è involto il N. A. , confifie in quello, 
che egli Tempre confiderà i foli Velcovi prefenti al 
Concilio: non fi ricorda punto degli alfenti, e non 
ne fa alcun eafo. Ora è cofa certa , che bifogna 
tener conto anche dj quelli: certo il Concilio ecu- 
menico Efefino ne tenne conto , come può vederli 
nel Tello, che recheremo piò fotto ( n. 286. ). I 
Vefcovi ,, che intervengono ai Concili generali , 
intanto agifcono in nome di tutto il Corpo dei 
Pallori rapprefentante la Chiefa univerfale , in quan- 
tochè tutti i Pallori dilperfi confentono con mora- 
le unanimità alla celebrazione del ,Con«ilio, Pon- 
gali il cafo di una adunanza anche aliai numerofa 
di Vefcovi legittimamente convocati, alla quale dif- 
fenta , e ripugni una gran parte dei Vefcovi di- 
fperfi : chi mai terrà quell’ adunanza per un legit- 
timo Concilio ecumenico ? Io prefcindo ora dalla 
parte principale, che ha il Papa nei Concili , e dal- 
la forza j che il confenfo , o il dilfenfo del Papa 
folo dà effettivamente ai Concili medefimi : parlo 
fempre accomodandomi all’ opinione de’ miei Av- 
yerlari , come ho protettalo di fopra ( n. 247. ). 
Dunque trattandoli dell’ecumenicità di un Conci- 
lio, bifogna onninamente confiderare, e tener con- 
to anche di quei Vefcovi , che non intervengono 
effettivamente al Concilio medefimo. Di quelli 
non fi ricorda mai il Signor Tamburini , e concen- 
tra la fua morale unanimità nel numero di quei 
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foli Vefcovi, che fono profetiti al Condito. Nel 
Concilio di Rimini di circa 400. Vefcovi fu fatta 
la decifione con morale unanimità di quelli Vefco- 
vi , e pochi, cioè foli 18., o 19. vi ripugnarono, 
Contuttociò la contraddizione del Papa Liberio, 
e dei Vefcovi affenti , e difperfi tolfe tutta la for- 
za a quella decifione. Nè il Signor Tamburini 
potrà qui rifpondsrmi , che i Vefcovi afTenti cui 
Concilio , e involti negli errori , che furono poi 
condannati , non fi debbono confiderare , ficcome 
Vefcovi eretici, e feparati dal Corpo della Chiefa. 
Egli fi ricordi della fua dottrina infegnata nel Li- 
bro Co/a è un appellante? pag. 47. efeg. , dove 
con Gerfone infegna “ non poterli dire , che il 
„ peccato di erelìa faccia fcadere ipfo fatto un Pa- 
,, pa , o un Vefcovo dalla fua dignità... II delitto 
non priva alcuno della fua dignità , quando non 
„ fia giudicato .... Se la maHìma contraria aveffe 
luogo , non vi farebbe niente di certo ne nel 
,, governo della Chiela, nè nella amminiflrazione 
,, de’ Sagramenti „ ( tbià . pag. 49. ). E nella 
Ufi ec. §. XLVII. “ Onde ficcome avanti che la 
,, Chiefa avelie renJute notorie quelle verità colla 
fua decifione , non erano eretici gli impugnatori 
,, delle medefime ec. „. Secondo quella dottrina dun- 
que il Sig.Tamburini non pub farmi la fopraccennata 
obbiezione : e i Vefcovi , benché involti nell errore , 
jhanno diritto come veri Velcovi , che la loro voce fia 
contata colla voce degli altri Vefcovi , fìnattantochè 
dopo fatta la decifione del Concilio fiano dichiara- 
ti eretici , e fcomunicati. Or perchè dunque non 
fi è mai fatto cafo nella Chiefa di Dio della voce 
di quelli Vefcovi erranti, e ripugnanti alla celebra- 
zione , e alle decifioni dei Concilj A P~ 

punto perchè i Vefcovi erranti , benché di numero 
notabile , e grande in le Hello , femprc tuttavia fonq, 
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fiati pochilfimi relativamente al numero di gran 
lunga maggiore dei Vefcovi confenzienti , e perciò 
pon fi è mai tolta, o indebolita quella morale una- 
nimità, che la Chieià ha Tempre rtimata necefTa- 
ria , e Tufficiente per poter dire con ogni verità , 
che le decifioni dei Concilj generali Tono decifioni 
fatte con unanime confenfo di tutto il Corpo dei 
Partorì. Or querta fola terza nortra riflefiione ba- 
ila , come ognuno ben vede , a tutta mandare in 
fumo la dottrina del Signor Tamburini fulla mo- 
rale unanimità. 

285. Tutto quello, che abbiam detto in querta 
terza nflefiìone, è tanro importante , che merita 
bene di eflfer provato coi fatti , e coi fentimenti 
dell’ antichità. Per non allungare di troppo lamia 
Operetta ìafeio di prevalermi di tutto il vantag- 
gio, che mi danno gli Atti di quali tutti i Con- 
cili generali , e mi Termo nel folo Concilio Efefi- 
no. Neitorio con altri dieci Vefcovi ripugnò^, e 
contraddille apertamente alla decifione fatta nel 
Concilio Efefino (AH. 1.) contro i Tuoi errori , e 
alla Tua depofizione dal Vcfcovado, come fi rileva 
dalla relazione da lui , e dagli altri dieci Vefcovi 
mandata all’ [mperador Teodofio - fubito dopo la 
prima Selfione del Concilio (*). S. Cirillo Alef- 
fandrino nella Lettera , che da Efefo fcrifle agli 
Abati ^ e Monaci , arterta la ripugnanza dei Vefcovi 
uniti con Nertorio: Nam inter eos quoque , qui Sa- 
cerdoti a funguntur , compertì funt nonnulli , qui tati - 
>fam ipfius ( Neftorii ) deferì derent , utpote cum ho - 
mine baret ico confpirantes , iìfque , qui illuni impu- 
gnant , fefe objeHantes (**). Qui fi tratta dunque 
della oppofizione di undici Velcovi a una defini- 

t . vzion 

(*) Ap. Man fi Tom. IV. Condì, col, 1 23 1,. & feq. 

(**) Ibid. col. 1246, . v 
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7 Ìon di fede fatta in un Concilio compodo di cir- 
ca 210. Vefcovi. Contuttociò non Iafciò per que- 
llo il Concilio Efefino di edere Concilio ecumeni- 


co , nè la deciGon fatta reflò di efler valida , e 
obbligante, Dopo la prima Sedione fi unì col par- 
tito di Nedorio Giovanni Patriarca di Antiochia 
con altri Vefcovi fopra 30. ad impugnare T ecu- 
menicità del Concilio Efefino , e anzi a fcomuni- 
carlo, come fi vede dalla fenrenza da cofioro pro- 
nunziata , e fortofcritta da quaranta tre Vefcovi 
(*). Abbiamo dunque un’ oppofizione di Vefcovi 
4?. contro Vefcovi zio. Con tutto quello Filippo 
Prete, e legato della Sede Apodolica parlando in 
pieno Concilio chiamò la decifione del Concilio 
medefimo un Decreto di tutte le Chiese : Firmum 
ergo ejì juxta omnium Ecclesiarum Decretum, 
( nam Orientalis , & Occidentalis Ecclefix Sacer- 
dote s vel per fe , vel certe per fuos Legatos Sacer- 
dotali buie confeffui inter funt ) , quod in ipfum pro- 
nunciatum ejì (**). Anzi il Concilio medefimo ren- 
dendo conto agl’ Imperadori Teodofio, e Valenti- 
niano, del confenfo predato alla definizione del Si- 
podo dai Legati della S. Sede Apodolica dice : de 
confenfu illorum nob.ifcum ad MajeJlatem veflram 
retulimus , ut pittati vejlrte certo constet , ju- 
diciunt , quod paulo ante a nobis exiit , effe unam, 
COMMUNEMCiUE TOTIUS TERRARUM ORBIS SEN- 
TENtiam .... Enimvero pietate jam declorata , TO- 
TOQue TERRARUM Orbe confonam de illa fehtm- 
tiam proferente , paucis tantum exceptis , qui Ne- 
Jlorii amicitiam pietate potiorem ducunt &c. (***)*■ 
Badi qui attentamente il Signor Tamburini. Qui 

parla 


(*) Ibid. col. iz 6 y. & feq. 
(**) Ibid. col. 1295. 

(***) Ibid % col . 1302. & feq. 
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parla un Concilio ecumenico in una Lettera Sino- 
idale fottofcritta da tutti i Vefcovi: qui fi chiama- 
no pochi i Vefcovi opponenti, che pure erano al- 
meno 45. , giacché quella Lettera fu fcritta dopo 
il fatto di Giovanni di Antiochia : l’oppofizione 
di tanti Vefcovi non toglie quella morale unani- 
mità, quella quali unanimità, in vigor della qua- 
le fi dice veriifimamentc , che la decifione fatta 
ejl una , communifque totius terrarum Orbi r fenten- 
tia , e che totus terrarum Orba confonam fent en- 
ti am prnfert , e che finalmente quella cofa certo con- 
Jìat. Che vuole di più il Signor Tamburini per 
ellere ben ficuro , che la fua dottrina circa l’ una- 
nimità morale è contraria alla dottrina di un Con- 
cilio ecumenico, e vale a dire di tutta la Chiefa ? 
E quello non gli deve ballare? 

286. Egli è evidente , che intanto la fentenza 
pronunziata dal Concilio Efefino fi chiama Decreto 
di tutte le Cbiefe , fentenza di tutto il mondo , in 
quanto che è una fentenza non folamente dei Ve- 
fcovi uniti in Concilio, ma fi prefu me va , e fi do- 
vea prefumere ellere elfa confermata col confenfo 
di tutti i Vefcovi cattolici difperfi. I Vefcovi , 
che ripugnavano a una tal fente iza , erano pochi 
relativamente al numero mafifimo dei Vefcovi con- 
fenzienti al Concilio, paucir tantum exceptis &c. 
E pochi infatti più volte fono detti dal Concilio 
nella relazione mandata agli Imperadori , e fotto- 
fcritta da tutti i Vefcovi (*). Nel medefimo fen- 
fo S. Aranafio(**) chiama pochi gli Ariani, benché 
in realtà follerà in molto gran numero, poiché in- 
fatti erano pochi relativamente al numero molto 

E mag- 

(*) Ibid. col. I?2 6. & feq. 

(**) Epijì. Synpd. ad J ovini anum Imperai, ttpudt 
Theodoret, hijl. Hb.IV. cap, 3. 
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maggiore dei Cattolici , e quello numero molto mag* 
giure forma l’univerfalirà del mondo Cattolico: 
fcimus , reli fio ftjìme Augujle , quamvis palici qui- 
dam buie fidei contradicunt , Orbi t errar um uni- 
verfo prxj uditi uni afferro non poffe. S. Bnfilio anco- 
ra (*) parla della pochezza degli Ariani , e cita 
muldtudinem totius Orbis Epifcoporum , qui nobis 
grafia Chrijli con/unàìi funt. E si i Vefcovi Aria- 
ni non erano pochi, aflòlutamenre parlando. Ab- 
biamo veduto dilopra ( num. 276.), che S. Agofiino 
conta per nulla lettanta Velcovi d’ Africa, e cin- 
quanta d’Oriente contro tot milita Epifcoporunq , e 
contro il refianre dell’ Univerfo. Rende di ciò la 
ragione jl medefimo Concilio Efefino nella fopraci- 
tara relazione agl’ Imperadori dicendo : perabfurdum 
enim e fi ducentorum & decem fanElorum Epifcopo- 
rum Synodo , q ut bus & univerfa Occidentalium 
Santìorum Eoifceporum multttudo , & per ipfosre- 
Itqutts totus terrarum Orbis confentit . , trigint a tan- 
tum numero fefe opponete {**). E’ cofa nota , che 
l’anonimo, ma antichilfimo Autore del Trattato 
de Baptifmo hxreticorum (***) , che dai Critici fi 
crede edere contemporaneo di S. Cipriano : che S. 
Girolamo, e fpeflìlfime volte S. Agoftino , Facon- 
do di Ermiana , il Ven. Beda, e quanti altri mai 
hanno toccata la conrroverlìa fiata fra il Papa S. 
Stefano e S. Cipriano , hanno tempre detto , che 
la pratica di tutte le Chiefe era contraria al ri- 
battezzamento degli eretici : Vencrabilem Ecclefia- >, 
rum omnium auEloritatem cita l’Anonimo fudder- 
to. Eppure, oltre i 50. Vefcovi dell’Oriente, vi 
erano i Vefcovi 87. in Africa adunati nel terzo 
Concilio Cartaginefe , che praticavano il ribattezza- 
re. 

(*) Epifì. ad Neccxfarienf. n. 7 . 

(**) Man fi T.JV. col. 1530 . 

<”*) Ap % Mwft T./. Condì, col. 931. feqq . 
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\ re. Tanto gran numero di Vefcovi non toglie 1 * 
Unanimità Eccleftarum omnium. Ecco qual era 1 ' 
idea della università , e delia unanimità morale 
predò i Santi Padri , anzi preffo la Chiefa tutta. 
Non la pluralità femplicemente , ma una plurali- 
tà facilmente conofcibile , e difcernibjle a primo 
colpo d’occhio, cioè una pluralità confidente in una 
iuperiorità molto grande di numero, è data Tem- 
pre predo i nodri Padri dimata, e chiamata uni- 
verfalità , trattandoli di decilìoni , e di Tenti menti 
in materia di religione. Quella idea cosi comune , 
e codante predo tutti gli pomini ha incontrata la 
difgrazia di non piacere ai Quefnellidi nel fecolo 
XVIir.r edì vogliono fodituire un’altra idea alla 
unanimità morale, alla univerfaiità. Jl Signor Tam- 
burini fi è prefo l’adunto di perorare la loro Cau- 
fa , e di dar voga a queda nuova idea con una Tua 
Operetta intitolata Continuazione dell ’ appellante* 
Ma nò : non occorre che egli fi lufinghi di toglie- 
re dalla mente degli uomini una idea dabilitavi dal 
buon Tenfo, e dal confentimento di tutta l’antichi- 
tà. Dico di tutta r antichità , poiché anche piò 
di un fecolo prima del Concilio Efefino accadde, 
che certo numero di Vefcovi fi opponedero al Con- 
cilio Niceno , fenza però che queda oppofizione 
pregiudicafle ? 11 ’ ecumenicità di quel Concilio , e 
alla morale unanimità della decisione ivi fatta : 
Nam & olim in fantlo , & magno ilio trectntorum 
decem & oèìo apud A Jicaam congregatorum Conci- 
lio nonnulli reperti funt , qui cum panar ab ilio 
irrogandas vtrerentur , f» a f arila , & magna illa 
Synodo feparaverunt . Cosi nella fopracitata rela- 
zione agl’ Imperadori (*). 

287. Quarta RifteJJione, li dono preziofo , eh? 

w Gesò 

(*) lbid. col. 1330, 
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Gesù Crifto ha fatto alla fua Chiefa promettendo 
l’ infallibilità al Corpo dei Pallori, e ciò ad effet- 
to di dare ai Crilliani una regola ben licura per 
effe re fermi nella vera dottrina , e non effere rag- 
girati dall’ alluzia degli uomini , e indotti nell’erro- 
re : Et ipfe dedit .... aìtos autern Pajlores , & 
DoElores , ... ut jam non fimus parvuli fluttuantes , 
& circumferamur ornai vento dottrina in nequitia 
hominutn , in aflutia ad circumventionem erroris 
(*) : quello dono, dico, così preziofo refla inuti- 
le nel tempo appunto del maggior bifogno , fe ve- 
ra è la dottrina del Signor Tamburini fulla mora- 
le unanimità. Proviamolo. Nal'ca nel feno della 
Cattolica Chiefa , e fra Teologi ortodoffi una con- 
troverfia fopra qualche punto di dottrina rivelata 
non ancora decifo dalla Chiefa , e che non fta 
chiaramente contenuto nella S. Scrittura , e nel- 
la Tradizione , come più volre dice il N.A. : (ag- 
giungo quella condizione per evitare la rifpólla del 
Signor Tamburini , della quale avremo poi a par- 
lare più fotto ( nn. 306. 307. ). Imaginiamoci per 
modo di efempio di effere a’ tempi di S. Cipria- 
no , e che due partiti numero!! difputino infra lo- 
ro fulla validità del battefimo conferito dagli ereti- 
ci. Io dico , che , feguendo la dottrina del Signor 
Tamburini fopra la morale unanimità, l’infallibi- 
lità della Chiefa rella inutile affatto, e la Chiefa 
non può decidere definitivamente quel punto con- 
troverfo. Imperciocché in primo luogo quello è 
un punto non chiaramente contenuto nella S. Scrit- 
tura , o nella Tradizione , onde chi nega quello 
punto fia ipfo fatto un eretico manifello , e fuori 
della Chiefa. Il Signor Tamburini non può nega- 
re quella cofa dopo che e nell’ Appellante , e nella 
^ Con - 

(*) Ad Ephef. IV. v. il. & feq. 
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Continuazione del? Appellante ha difefo S. Cipriano 
tante volte appunto con quella ragione , che il 
punto da lui impugnato non era chiaramente 
contenuto nella Sacra Scrittura , o nel la Tradizione, ' 
o nelle decifioni della Chiefa. Nella Continuazióne 
dell' Appellante a pag. 89. dice che “ in quelle 
„ circollanze S.Agollino era lontani (Timo dal tenete 
,, S. Cipriano come un eretico , ed uno lcifmatico,,: 
e alle paggi 45. , e 104 prova, che S. Cipriano, e 
tutti i Vefcovi confenzienri con lui nell’ errore , 
erano nella Chiefa. Erano anche veri Vefcovi , e 
godevano liberamente di tutti i diritti anneffi all’ 
Epifcopato , fecondo la dottrina del medefimo Si- 
gnor Tamburini riferita di fopra {nel num. 284.). 
Dunque qui damo in un cafo di dottrina conrro- 
verfa fra Cattolici , e nel feno della Chiefa Cat- 
tolica , e inoltre di dottrina non chiaramente con- 
tenuta nella Sacra Scrittura ec. In fecondo luogo 
damo in un cafo , in cui certilfimamente non vi è 
quella morale unanimità , quella quali unanimità 
fra il Corpo de’ Pallori , quella perfetta concordia 
di tutte le Chiefe, che 11 Signor Tamburini efi- 
ge per terzo carattere di un giudizio della Chiefa 
univerfale , particolarmente fopra i punti di dot- 
trina , de’ quali dilputano tra di loro i Teologi , 
e fu 1 de’ quali i Pallori non fi accordano: ( Vedi il 
Tejìo). Qui fi tratta che, fe per un partito Ha 
la pluralità dei Vefcovi col Papa alla loro fella , 
contro quello partito Hanno fettanra , 0 per dire 
più giullo , ottantafette Vefcovi d’ Africa, e cin- 
quanta d’Oriente , e quali Vefcovi ! Vefcovi di 
Sedi infigni , e Apolloliche , Vefcovi dotrilfimi , 
Vefcovi fantilfimi , un San Cipriano di Car- 
tagine , un Firmiliano di Cefarea , un S. Dionigi 
di Alelfandria ec. Dunque qui fiamo ij» un cafo 

tqt- 
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rutto a propofiro per efaminare la dottrina del N, 
A. folla morale unanimità. 

288. Io dico, che, fecondo quella dottrina , la 
Chiefa non può decidere il punto controverfo con 
finale , e irretrattabile fentenza. Mentre un nume- 
ro così confiderai» le di Vefcovi durerà a follenere 
la propria opinione , non fi avrà certamente quella 
morale unanimità , quella quaji unanimità tra il 
Corpo dei Pallori, che il Signor Tamburini ri- 
cerca per terzo carattere di un giudizio della Chie- 
fa univerfale. Bilbgna onninamente avere la gran 
pazienza di afpettare , che i Vefcovi erranti depon- 
cano da fe fieffi a poco a poco l’errore , e fi uni- 
Icano quali tutti in un medefimo fentimento: allo- 
ra la decifione potrà farli , e farà infallibile, e ir- 
refòrmabile. Ma fenza di ciò , la decifione , che 
fi facefife , farebbe mancante di un carattere eflen- 
ziale ai giudizi della Chiefa univerfale , cioè del 
carattere della qua fi unanimità: giacché la Chiefa 
non fi contenta della fola pluralità dei fuffragj , parti- 
colarmente quando fi tratta di definire le quejtioni , 
che fono tontrajlate tra gli Ortodoffi. Secondo que- 
lla bella dotrrina dunque quando l’errore è fparfo 
più ampiamente ; quando ha numero maggiore di 
feguaci f e di propagatori , malfimamenre tra il 
Corpo dei Vefcovi; quando in fomma elfo fa gua- 
ito maggiore nella Chiefa: allora appunro è che la 
Chiefa non può accorrere colle fue decifioni a por- 
re riparo efficace al male ; e vale a dire allora ap- 
punto è che l’infallibilità della Chiefa non ferve a 
nulla. Allora è che quelli , i quali fono fiati da 
Gesù Crifto colli tui ti Paflorec & Dottores , ut jam 
non fimus parvuli fiuttuantes , & circumferamur 
omni vento dottrina ad circumventionem erroris , bi- 
fogna che lafcino andare il popolo Crilliano in al- 
to' mare ad efiere berfaglio dei venti , e delle on- 
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de , lenza potergli additare il porto lìcuro per r 1 * 
coverarlì a propria falvezza. Quando poi i veftti 
avranno celiato di foffiare furiofi , quando ì flutti 
faranno quali del tutto calmati; cioè -à dire quan-* 
do l’errore non avrà più feguaci ; e propagatori , 
o almeno ite avrà pochiflimi : oh allora poi vèlia 
perfetta concordi a di tutte le Chi efe quei Pa ~ 
fior et & DoSlores in- Corpo facciano pure la loro 
decifione : allora tutti la riconofceremo per un giu- 
dizio della Chiefa univerfale avente il carattere ef* 
fenziale della qjiafi unanimità. In fomma quando 
il male è guanto, e l’ammalato ha ricuperata qua- 
li affatto la priiiiria fanità , allora venga pure il 
Medico a darci la fua ricetta , e farà il ben venu- 
to. Ma oh Dio ! Che dottrine orribili fono core- 
fie ! Che pericoli per la, S. Religione di Gesù Crl- 
ffoJ. w 

289. Io fontì perfuafiffìmo peraltro, ( bi fogna ri- 
petere quella prorella per amore della 7 verità' 1 , 'e 
della giullizia ) , che le conseguenze da me dedotte 
finora dalla dottrina della quaft unanimità fono 
abborrite, e detellare dal Signor Tamburini al pa- 
ri di me. Nè già io imputo a lui fiffatte confe- 
guenze: Dio mi guardi da quella ingiulìizia. Io 
ragiono fui principi , che fi ammettono , e fi fo- 
ftengono come veri : per dimollrare la fallita di 
quelli principi io ragionando ne inferifeo quelle 
confeguenze , che a parer mio fono legittimamen- 
te dedotte. Se il mio raziocinio non è giufto , 
io meriterò la taccia di cattivo ragionatore ; ma 
non mai quella di attribuire le conièguenze fatali 
a chi le nega. 

290. Né già creda taluno , che io nel mettere 
in villa i principi ammelfi dal Signor Tamburini 
abbia efaggerato le cofe. Egli ha ferirti i due 
Opufcoli dell’ Appellante “ per far toccare con ma- 
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3 , no i! torto , che hanno gli arrabbiati nemici dell* 

3 , Anali fi delle Prefcr izioni di Tertulliano „ (*). 
Ricorriamo dunque per un momento a quella -^«<7- 
lifi et . , dove troveremo piantati , e chiaramente 
fviluppati i princip; medefimi. 11 Non avendo Ge- 
„ sii Grillo legato il privilegio della inerranza a 
„ un certo numero determinato di quelli , che fo- 
„ no nel feno della Chieia , ma a tutto il Corpo 
„ della Chieia , egli per conferenza non ha prò- „ 
,, mefib , che nella divifione de’ fentimenti fia fenl- 
„ pre il più piccolo , o il più gran numero che 
j, abbia ragione. Quindi ne fìegue , che fino alla 
,, perfetta concordia di tutta la Chieia nè il più 
„ piccolo ha diritto di confiderai feparato dall’ 

„ unità il più gran numero, nè il più grande di 
„ fepararfi , o leparare il più piccolo. Il procede- 
,, re altrimenti è un ufurpare il diritto , che corcl- 
„ pete alia Chiefa „ ( §. L. ). Notili primo quel- 
la maniera di dire , che l’ infallibilità è fiata pro- 
metta a tutto il Corpo della Chiefa. Pare che qui 
li vogliano ammettere , oltre i Vefcovi , anche il 
Clero, e i Laici nelle decifioni della Chiefa per 
imprimere in effe il figillo della infallibilità. Non- 
dimeno noi dobbiamo interpretare in buon fetifo 
quella inefatta el'prefiione , poiché più fotto ( §. 
LVIII. ) dice, che la Chiefa è fufficientemente 
rapprefentata dal Corpo de ’ Pafiori. Notili in fe- 
condo luogo, che nella divifione de’ fentimenti if 
numero più grande non ha diritto di feparare dal- 
la unirà il numero più piccolo fino alla perfetta. 
concordia di tutta la Chiefa. Notili in terzo 
luogo , che fe mai il sumero più grande feparaflè 
dalla unità il numero più piccolo , quello farebbe 
un ufurpare il diritto , che compete alla Chiefa; 

Le 

(*) Contiti, dell' Appell. Prefaz . 
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Le rifleffioni fi affacciano qui in fòlla alla mente 
di ognuno: bada applicare quelli principi ai Con- 
cili generali, che hanno coll’anatema feparato «fal- 
la unità della Chiefa Cattolica tanto gran nurnèro 
di Ariani , di Neiloriani ec. , e fopra tutto di 
Greci ai tempi di Fozio, dove trattali non già di 
particolari perfone foltanto, ma di Chiefe intere , 
e molte. Ma torniamo all ' Anali fu “ Una decifio- 
„ ne della Chiefa fuppone un confenfo generale fu 
„ quel domma ... Ma la forca irrefragabile di una 
,, definizione dommatiea Ila nella concordia , e nell’ 
„ unanime fentimento di tutte le Chiefe ... Nel 
„ confenfo unanime Ila tutta la forca irrefragabile 
„ del giudizio dommatico, che obbliga tutti i Fe- 
„ deli a fottomettervifì ... Che fe le Chiefe fono 
h tra loro difcordi ; fe nella definizione pronunziata 
,, tutte non vi riconofcono la fede Apoftolica : a 
„ proporzione del numero , e delle prerogative del- 
,, le medefime fi diminuisce ancora il pefo della 
„ decifione , poiché una tale diverfità fomminillra 
„ un motivo di fofpenfione, o di dubbio , che la 
„ dottrina non parta dai fonte comune della tradi- 
„ zione ... Almeno egli è certo , che effendo pro- 
„ meda l’ infallibilità alla fola unità, fuori dique- 
,, fta non c’é /orza che obblighi alla credenza del- 
» la propofia dottrina,, (§. LVII. ). Qui fi noti 
attentamente, che la perfetta concordia, l’unanime 
fentimento di tutte le Chiefe fi ricerca non loia* 
mente prima che fi faccia la definizione , ma anco-* 
ra dopo che è fatta,: fe nella definizione pronun- 
ziata tutte non vi riconofcono ec. ; fi diminuifce H 
pefo della decifione. Se gli Ariani avellerò faputo 
quella bella dottrina.' ... Se mai per gran difgrat- 
zia arriva a faperla un Protefiante ; ... Sentiamo per 
ùltimo un’altra cofetta. tc La prevenzione a favore 
„ della decifione portata: (ecco di nuovo ia decifio* 

„ ne 
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,, ne GrA’ fatta): fopra un articolo della cottri- 
j> na crefcerà fecondo il grado, i lumi , cd il nu- 
„ mero delle Chiele cofpiranti. Ma non fi avrà 
„ il punto di una irrefragabile certezza fe non fe 
„ nel punto di unione di tutte le Chiefe „ ( §. 
LVIII. ). Nei feguenri §§. feguita Tempre a par- 
lare del confentimento univerfale di tutte leCbie- 
f* » della co/pir azione di tutti i P a (lori ee. : ed è 
cola notabiliflìma , che dicendo cento volte tutta 
la Chiefa , tutti i Pajìori ec. , mai non fi ricordi 
di temperare il rigore di quelli termini con qual- 
che aggiunta di quasi tutti ,■ di moralmente 
tutti ec. : e neppure ha preventivamente avvifato i 
Lettori ad ufare di quello temperamento. Non fa- 
rà giudizio temerario fe fi dirà , che quello tempe- 
ramento realmente non piace troppo al Signor Tam- 
burini: poiché nel fuo Libro intitolato Vera Idea 
^. a Santa S ede part. II. cap. II. §. id. rinfaccia 
ai fuoi avverfar; come un grande pregiudizio “ il 
a» non poter tollerare , che la ripugnanza di alcune 
,, Chiefe , od anche di una illustre ed in- 
signe lofpenda la forza di irrefragabile ad un 
,, decreto ,,. Qui le riflelfioni fono fuperflue. So- 
no ben ficuro ,• che ogni Lettore mi ha prevenuto. 
Dall’ altra parte è impolfibile nella brevità , che 
mi fono prefilfa , il far ufeire fpremendo da quelle 
piaghe rutto il cattivo umore, che dentro vi Ha 
nafcollo. Soltanto io appello al giudizio di ognu- 
no per decidere , fe io ho punto elaggerato nell’ 
efporre di fopra i principi del Signor Tamburini , 
e fe da quelli principi nafeono naturalmente lecon- 
feguenze, che io ne ho dedotte. Il Signor Tam- 
burini nella Prefazione all ' Anali fi ec. dice di indi- 
rizzarla principalmente alla irruzione de ’ giovani 
Teologi : ed io ancora indirizzo a loro principal- 
mente quella mia Operetta per allontanarli da co- 
-- " sì 
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sì pericolofi principi. Già poi il Signor Tamburi- 
ni dirà anche di me ciò, che dice del Signor Col- 
lini (*) > che “ leggendo il prefente Opufcolo , te 
„ Dio lo illumini , fi avvedrà del fuo inganno 
,, Faccia il Signore , che egli co* fuoi aderenti ne 
„ tragga profitto,;. Ma io lupplico il Signor Tam- 
burini di tutto cuore a volgere ad altro intendi- 
mento le fue orazioni per me, che io gliene farò 
molto obbligato. 

291. Quinta rifleffione. Nel cafo di tutti quei 
Concili , che il N. A. porta in prova della quali 
unanimità , fi trattava di decifioni da farsi , *e pri- 
ma di fare tali decifioni fi afpettava la morale una- 
nimità de’ fuffragj.’ Quella era una condotta pru- 
dentiflima e per altre ragioni e particolarmente 
per la ragione toccata di fopra nella prima riflef- 
fione ( num . 282. ). “ La Chiefa non decide tempre 
,, ( dice il N. A. nella Anali fi ee. §. LV. ) .» Ma 
„ le non decide tempre ,- ella tempre infegna la 
„• verità ... E dunque una cofa diltinja la verità 
„ rivelata dalla decifione domraatica. Quella fi 
„ fofpende, e quella non mai,,. Poflòno moltilfi- 
me ragioni concorrere a far sì ,• che fia fpediente 
talvolta di fofpendere le decifioni fopra le contro^ 
verfie in materia di dottrina rivelata. .. Perciò pri- 
ma di farle fi ha riguardo alla oppofizione di un 
numero un pò“ notabile di Vefcovi $ e tempre fi 
fpera , che il tempo ,* e l’ilìruzione riconduca gli 
animi alla unità. Ma quando fi tratta di decifio- 
ni già’ fatte -legittimamente , la morale unani- 
mità, che già è concorfa nel fare la decifione , 
non fi deve più confiderare come neceflaria per la 
fommilfione da prellarfi alla fatta decifione. Chiun- 
que non fi fottomette alia decifione , e non con^ 

■ -t ' ■ corre 

(*) Conti n. del? Appel, Prtfaz. * 
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torre nella morale unanimità , già fubito è un re- 
frattario, ed un eretico. La floria notiflìma di 
tutte le decilìoni fatte dalla Chiefa comprova qui 
il mio detto. Nè ferve qui l’ obbiettare il fatto 
del Concilio di Rimini. Quello Concilio fu lu- 
bito fubito contraddetto da tutta la Chiefa , dal 
Papa Liberio, e da quei medelìmi Vefcovi catto- 
lici , i quali intervennero a quel Concilio , e fco- 
perfero l’inganno loro fatto dagli Ariani. Vedali 
San Girolamo nel Dialogo contro i Luciferiani. 
Sicché in quello calo la morale unanimità, la quafì 
unatwmità del Corpo dei Pallori flava notoriamente 
contro il Concilio di Rimini. Dunque male a propòlito 
è andato il N.A. a cercar le fue prove nella unanimi- 
tà , che lì ricercava nei Concili generali prima 
D i FARE LE decisioni. La Bolla Unigenitus è 
una decilìone già’ fatta dal Papa : neppure i 
Francelì contrariano al Papa la prima , e principal 
parte nel fare decifìoni dommariche (fupr. nu. 51.). 
A quella decilìone del Papa lì è certamente , e no- 
toriamente unito il confenfo della malfima parte 
dei Vefcovi difperlì : quello fatto è già provato di 
fopra baflentemente , e Ano dall’anno 1718. Mon- 
lìgnor Vefcovo di Soilfons francamente affermava 

S jueflo fatto in faccia agli Appellanti di Francia 
enza timore di elfere fmentiro(/«p. w.238. e 239. ). 
Nella Bolla Unigenitus lì tratta dunque di una de- 
cilìone già’ fatta legittimamente , ed autenticata col 
confenfo moralmente unanime del Corpo dei Pallori. 
Dunque il ricorrere in quello cafo al numero (fempre 
peraltro alfai piccolo relativamente ) degli Oppo- 
nenti alla Bolla , e il pretendere che quello tolga 
la morale unanimità richieda per fare una decilìo- 
ne dogmatica , egli è uno fconvolgere l’ ordine del- 
le cofe : egli è un palfare dalle cofe da farsi alle 
cofe già’ fatte; infortuna egli è un dare alla re- 

fiften- 
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fiiienza degli Opponenti la forza non già di im* 
pedire un giudizio dommatico della Chiefa prima 
che fi faccia, ma di indebolirlo, e di dillruggerlo 
quando è già fatto. Per giugnere a quello inten- 
to bifogna neceflariamente ammettere i due erronei 
principi, che abbiamo riportati difopra: primo, che . 
l’unanimità richieda nei giudizi della Chiefa uni- 
verfale fia tanto grande, che il diflenfo di alcune 
Chiefe , od anche di una illufire , ed infcne balli 
a rogliere quella unanimità, perchè unanimità , che 
deve eflere di tutte le Chiefe , di tutti i Pa- 
llori. Secondo, che il diflenfo di alcune Chiefe, 
od anche di ùna illullre , ed infigne , abbia forza 
di diminuire il pefo di una definizione pronun- 
ciata , di una decifione portata. 

292. Sefia rifleffione. Finalmente notiamo alcu- 
ne incocrenze nella dottrina del Signor Tamburini 
ad effetto di poter dirgli un’ altra volta col fno 
Tertulliano qued multa deSlrina diverfa , hoc te- 
Jlimonium falfttatis. In tutto il Libro , che ora 
efaminiamo, affai fpefle volte il Signor Tamburi- 
ni dice , che la fola pluralità dei Vefcovi uniti al 
Papa in una decifione dogmatica non è sempre 
una regola ficura di fede, talmentechè sempre vi 
fia obbligo di feguirla : vedanfi le pagine 78. 87, 

95. ec. Quella maniera di parlare porta natural- 
mente quello fenfo, che qualche volta la plu- 
ralità dei Vefcovi uniti col Papa fia una regola fi- 
cura; che qualche volta vi fia obbligo di fe- 
guirla. Or come poffa una regola in materia di 
lede eflere qualche volta regola ficura , non 
però sempre, 10 proteflo, che quella cofa mi rie- 
fce noviffima. Finora avevo creduro fermamente , 
che le regole in materia di fede foflero ficure o. 
Tempre , o non mai. Ora leggendo l’ Opufculo 
Contiìjuazion dell" Appellante mi avvedo del mio 
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inganno. II Signor Tamburini aveva già nell» 
Prefazione defiderato , che i fcoi Lettori traefTero 
da quello Opufculo qualche profitto. ( Vedi il 
num. 290. ). Ecco il bel profitto, che trarre ne 
poflòno: imparare, che una regola di fede alle 
volte è ficura , e alle volte nò. Ma 0 fcelus , 0 
portentum ( efclamiamo qui con S. A godi no ) 
non , ut ah quidam , in ult'tmas terrai deportan- 
dum , fed potiui extra omne ccelum , & amnes ter- 
rai , Ji fieri poffit , abigendum ! E aggiungiamo 
col medefimo S. Dottore .• non te ipfum dico , quem 
corre&um volo ; fed bunc errorem , a quo te corrigi 
tupio (*).■ 

29?. Peraltro fi vede, che il N. A. con quel 
fuo non sempre intende di dire , che la pluralità 
dei Vefcovi uniti col Papa è una regola ficura, 
quando fi tratta di decifioni in materie chiaramen- 
te contenute nella Sacra Scrittura , e nella tradi- 
zione: ma quan^ poi fi tratta di decifioni fopra 
punti contraltari Tira Teologi Orrodoffi , e nel fie- 
no della Chiefia , allora la pluralità fola non è piò 
tegola ficura, ma fi ricerca il confentimento una- 
nime di tutti i Pallori, la perfetta concordia di 
tutte le Chiefe. AI che io rifpondo , che la ficu- 
rezza di quella regola dipenderà dunque dal pri- 
vato giudizio di ciafcun uomo in particolare. Io , 
per elempio , giudicherò con piena fermezza , che 
molte fra le proporzioni di Quelnello dannate nel- 
la Bolla Unigenitus fi oppongono alla dottrina ri- 
velata chiaramente contenuta nella Sacra Scrit- 
tura , nella Tradizione, e nelle decifioni della Chie- 
fa contro Bajo , e Gianfenio : allora la decifione del 
Papa colla pluralità dei Vefcovi farà per me una 
regola ficura di fede , e io farò obbligato di feguir- 

(*) iib, III , cont, Crefcon, gramtnat, top. 5 • 
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Ja. Al contrario un altro , per efempio l’ Appelr 
ìante citato di fopra ( num. 185. ) , "giudichici 
con piena fermezza , che tutte le propofizioai di 
Quefnello fono altrettante verità , che la parola di 
Pio , le preghiere pubbliche della Chiefa , e il Un ? 
guaggio comune della fede hanno infegnato a chiun- 
que è ijìruito della fua Religione: per quello Ap- 
pellante la fola pluralità de’ Velcovi uniti col Pa- 
pa non farà certamente una regola ficura : qui ci 
vorrà una unanimità la più grande , che fia polfi- 
bile , per determinare quello Appellante a fotto- 
metterlì. Così dunque una regola è ficura in al- 
cuni cali ; in altri cali non è ficura per diriggere 
la fede dei Crifiiani : inoltre anche in quei cali 
nei quali fi dice che la regola è ficura , ella è li- 
cura per alcune perfone ; per altre perfone non lo 
Tutto jnfomma dipende dal privato giudizio 
delle particolari perfone : quella è la gran regola 
generale, ficuriluma. In fatti quà poi vanno a 
battere tutti i fittemi della unanimità di tutti i 
Pallori , della perfetta concordia di tutte le 
jChiefe , di una Chiefa illullre , ed infigne , che 
può colla fua ripugnanza diminuire il pefo delle 
decifioni già’ pronunziate. Abbiamo notato que- 
llo fcopo di tali dottrine anche di fopra nelle O ner- 
vazioni al Tello I. num. 248. e feg , 

294. Parlando il N. A. alla pag. 97. della dom- 
matica Lettera di S. Leone a Flavianó dice così : 
“ La celebre Lettera di S, Leone, nella quale il 
„ milìero della Incarnazione è fpiegato in una ma- 
„ niera si efatta , e sì eccellente , era fiata efpref- 
„ famente approvata dalla maggior parte dei Ve- 
„ fcovi dell’Oriente, e almeno tacitamente daquel- 
„ ii dell’Occidente, non contenendo niente, che 
„ non fufie chiaramente fondato fulla Scrittura, e 
„ fopra il Simbolo : e fe fi eccettuano alcuni Ve- 

ìì 
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n fcovi dell’ Illirico , e delia Palefiina , fi pub dire 
,, che quella Lettera fufie approvata dal refiante 
j, dei Pallori „. Dunque, anche fecondo la dot- 
trina del Signor Tamburini , quella Lettera era 
una regola ficura di fede, alla quale fi era obbli- 
gati di fottometterfi. In quella Lettera concorre- 
vano appunto le due condizioni richiede dal Sig. 
Tamburini, cioè prima la pluralità dei Vefcovi 
uniti col Papa : fecondo , la materia chiaramente 
contenuta nella S. Scrittura, e nella Tradizione. 
Eppure, oh ingannati che fiamo nel così giudica- 
re ! Le buone malfime durano poco , ed hanno vi- 
ta corta fotro la penna di certi Scrittori : fono co- 
me un bel fiore , che fpuntato appena , e apertoli 
alla villa degli uomini , già china il capo verfo 
terra, e appalfifce. Il Signor Tamburini dice ef- 
prefiamente , che la Lettera di S. Leone in quelle 
circollanze non ancora aveva il carattere di regola 
ficura di fede , alla quale vi foflè obbligo di fotto- 
metterfi. Imperciocché immediatamente dopo le 
fopraccitate parole egli foggiunger ‘‘ frattanto il 
,, Concilio di Calcedonia eflendo fiato convocato , 

„ la Lettera di S. Leone vi fu efaminata I 

„ dubbj di alcuni Vefcovi furono afcoltati , e di- 
3 , lucidati nel Concilio: e solamente dopo que- 
,, sto giudizio solenne S. Leone medefimo ri- 
,, guardò la fua Lettera come confermata dal con- 
3 , fenfo ir revocabile di tutti i Vefcovi „. Co- 
si le falfe opinioni ó predo , o tardi conducono a 
dire delle cofe incoerenti , e ripugnanti fra loro. 
Seppure per aflòlvere il Signor Tamburini dalla 
taccia di incoerenza non vogliali dire piuttofio, 
che egli valuta la refidenza di pochifiìmi Vefcovi 
dell’ Illirico , e della Palellina contro tot milita 
Epifcoporum dell' Oriente , e dell ' Occidente , e del- 
rèfiante dei Pejìori , la valuta , dico , come Tuffi-, 

cien- 
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dente a impedire la morale unanimità fecondo il 
fuo filtema. Ma quello ejfet error pejor priore . 
Quello farebbe in terminis ( anzi forfè in termi- 
ni più forti ) l’errore condannato in Lutero dalla 
Bolla di Leone X. ( propof. XXVIII. ): Si Papa 
CUM MAGNA; PARTE ECCLESIA fic , vel ftc fenù- 
ret , nec etiam erraretj adhuc non ejl pecca tum, 
aut harefts centrarìum Jfentire , prafertim in re non 
nece (faria ad faìutem , dente fuerit per Concilium 
univerfale altttnm reprobai um , alterarti approba - 
tur». 
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i . 

§. IX. pag. 57. * 

' • X - ■ _ 

„ Rifpofia alle obbiezioni , che fi fanno contri 
„ la necefiìtà dell’ unanimità morale nei giudizi 
,, dominatici l'opra certi punti dubb; , e contradetti 
„ Alcuni Teologi fi figurano davanti agli Occhi 
,, un fantafma per combatterlo. Suppongono egli- 
„ no che nei giudizj dominatici fi ricerchi una 
„ unanimità intiera , ed afibluta di tutti i voti dei 
,, Pallori, Tenta che flavi alcun Vefcovo, il quale 
fi opponga alla decifione ; e che noti fi voglia 
,, riconofcere per giudizio irreformabile della Chie- 
3, fa una Bolla dommatica ricevuta per una accet- 
3, tazione o tacita , o elpreffa del Corpo dei Pa- 
3, fiori, quando un piccol numero; vi fi oppone,,. 

OSSERVAZIONE 

295. E’ verd , che afcótii impugnatori dell Ana- 
Ufi delle Prefcriziont di Tertulliano hanno detto , 
che nel filloma del Signor Tamburini fi ricerca 
una unanimità intiera , ed affo! ut a dt tutti i voti 
dei Pafiori. Per giudicare le quello fin un fanta- 
fma figurthofii da quegli impugnatori davanti, agli 
occhi per combatterlo , io mi rimetto a quei foli 
pochi palli , che ho tratti dall’ Analifi ec . , ed ho 
efpolti di fopra (num. 290. ). Coerentiflìma a quei ✓ 
palli è tutta la dottrina di quella Analifi lenza 
fmentirfi mai , dove fi tratta della unanimità ri- 
chieda per formare un giudizio infallibile in ma- 
teria di fede. Senza attribuir^ cattive intenzioni 
ad un Autor cattolico , (il che non fi < deve tar 
mah) , è lecito il dire , che le cfpreffiom uiate In 

• ■ , «ì ue l- 
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i quella Analifi fu quella materia fono fommamen- 
te inefatte, e che bifogna farli una fpecie di vio- 
lenza , e darli proprio la tortura per ridurle al fen- 
fo di unanimità morale. In quella Continuazione 
dell' Appellante pubblicata per difendere quella Ana- 
li fi il Signor Tamburini invece di acculare i Tuoi 
impugnatori /li ejferfi figurato davanti agli echi un 
fantafma per combatterlo , avrebbe fatto affai me- 
glio , fecondo il mio giudizio , a confeffare fincera- 
mente, e chiaramente di avere parlato con molta 
inefattezza ; e che colle forti , e affai efaggerate 
efprelfioni di perfetta concordia di tutte le 
Chiefe , e altre fomiglianti , egli non ha intefo al- 
tro che di indicare una morale unanimità. Que- 
lla farebbe Hata - una difefa degna di effere ammef- 
fa. Checché Ila di ciò, il vero è che il Signor 
Tamburini redringe enormemente i limiti, della 
morale unanimità , e ne ha una idea tutta contra- 
ria alla idea dei Ss. Padri, e dei Concili generali, 
come abbiamo fatto vedere di fopra {num. 285.). 

2 96. Palliamo ora alle rifpode , che il N. A. dà • 
alle obbiezioni de’ fuoi Avverfarj. In primo luo- 
go a pag. 58. fa la feguente confeffione ., che può 
fervire di l'piegazione , o anche di ritrattazione 
delle troppo forti , ed inefatte efprelfioni adoperate 
nella Analifi : “ Noi non pretendiamo già , ne ab- 
3i biamo mai pretefo , che l’unanimità intiera , 

,, ed affoluta di tutti i fuffragj fia neceffaria per. 
„ formare una regola di fède , nè che l’ oppofizio- 
„ ne di un piccol numero balli fempre ( deftdero 
„ che i Lettori riflettano bene fu quejìa parola 
,, sempre ) per impedire che una decifione diven- 
„ ti giudizio irrefragabile della Chiefa „. Giac- 
ché da quelle parole fembra che il Signor Tam- 
burini cominci a prendere la medicina per lui ne- 
eeffaria, e falutare, bifogoerebbe fargliela mandar 
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giù fino all’ultima goccia. Ma oimè che ella e 
troppo amara , e lo flomaco di lui non vuole ri- 
ceverla ! Quafi fubiro egli patta a dare nella pag. 

61. cosi alla sfuggita 11 idea della unanimità mora- 
le, dicendo che “ l’Archimandrita Dalmazio ìn- 
j, terrogò Teodofio il giovane , fe amava piuttoflo 
„ di afcoltare* fei mila Vefcovi , o un fol uomo , 

„ ed un empio, qual era Neftorio? Non era dun- 
„ que la fola pluralità dei fuffragj , che egli oppo- 
„ neva'a Nelìorio, ma l’unanimità morale , cioè 
fei mila contro uno Che ftrana idea della 
morale unanimità ! Per altro abbiamo veduto di 
fopra ( num. 285.), che i Vefcovi uniti con Ne- 
ftorio , e ripugnanti alla decisone fatta dai ‘210. 

Vefcovi del Concilio Efefino {AR* I. ) erano in 
tutto dieci. Dunque abbiamo qui in realtà non 
UNO , ma undici contro duecento dieci. Ammette 
egli il Signor Tamburini per mirale unanimità 
quella di duecento dieci contro undici ì Se la am- 
mette , fumo d’accordo. Se non la ammette , 
dunque alla decifione del Concilio Efefitlo manca 
uno dei caratteri ettenziaii ai giudizi irrefragabili 
della Chiefa univerfale , cioè manca , nel fiilema 
del Signor Tamburini , la morale unanimità. Che 
diverrà dunque qtiella decifione ? Anzi bifogna fa- 
re anche un patto di più. Secondo l’idea non già 
di un Archimandrita di Monaci , ma di tutto il 
Concilio Efefino, neppur trenta Vefcovi contro due- 
cento dieci ballano a togliere la morale unanimità, 
è farebbe cofa atturdiffìma il dire che la tolgano : 
yedafi il fèllo del Concilio nel num. 28 6. Or am- 
mette egli il Signor Tamburini per morale una- 
nimità l’ unione di duecento dieci contro trenta ‘ 

A poco a poco vedrà il N. A. , che bifogne- 
rà poi ridurli alla pluralità tanto da lui abbor- 
rifta : ben intefo però che fia non già una lem- 
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èlice, pluralità;, ma una pluralità facilmente di- 
icernibile da tutti , e condente in una fupetiorità 
molto grande di numero, come abbiamo detto an- 
che nel num. 2 7 6. Allora poi il N. A. avrà della 
unanimità morale quella giuda idea , che ne ha 
tutto il Mondo. 

297. In lecondo luogo a pag.64. fi propone la 
feguente obbiezione. Dopo il Concilio di Nicea 
un gran nUrrfero di Vefcovi favorivano gli Ariani i 
ma liccome quello numero Tempre era di gran lun- 
ga mferiote al numero dei Vefcovi Cattolici , co- 
ll 1 la fede di Nicea lì riconobbe fempre per la fe- 
de dell a Chiefa. Dunque Ja pluralità de’ Vefcovi : 
(qui poteva , e doveva aggiungerfi uniti col Papa): 
forma 1 unanimità, ed è la regola da feguirfi m 
materia di fede. Rifponde fubito il N. A. così. 
„ yueflo è un principio dannofiffimo , e dal quale 
« * fmtellanti ne caverebbero dei gran vantaggi , 
„ di far dipendere nei tempi di turbolenze , ecohful 
„ noni , come erano i tempi dèli’ Arian«fìmo,Ia forza, è 
,, I autorità delia definizione di Nicea dal numero più , 
j, o meno grande degli eretici , che la combattevano 
Molto bene. Ma mi dica in grazia il Sig. Tam- 
bunni , non fi accorge egli di aver adottato quello 
danmji filmo principio nella fua Anali fi ec. ? Rileg- 
«anh i pam riportati da noi nel num. 290. Che 
V ,°i XT n A d,re fe 8 uenti efprefTioni, che pur 

lr.^' 4 ;ì, Se le Chiefc f °”° "■ loro 5if- 
„ cordi . le della definizione pronunziata tut- 

” nr>r^r?„» V1 J ri . COnofcono Ia fedc Apofloiica : apro- 
” m AvC e numero > e delle prerogative delle 
” dfiof me v m , Mimj ' SCE ancora il pefo della de- 
l’rrali y°^ 10n o dire , feppure intendo io bene 
1 Italiano, che le definizioni pronunziate ex. 

gr dal Concilio di Trento nel tempo che tante 
e erano tra loro difeordi , diminuifeono di 

pefo , . 
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pefo , perchè le Chieié di Cantuaria, di York^ 
di Magdeburgo ec. non riconofcono la fede Apo- 
flolica in quelle definizioni. Oh quello non mai , 
rifponderà fubito il Signor Tamburini. Far di- 
pendere dagli Eretici la forza, e l’autòrità delle 
definizioni di un Concilio ecumenico ! Quello nò 
certamente. Ma in nome di Dio ^ perchè dunque 
avete voi detto nella definizione pronunziata ? 
Perché avete detto che il pefo della decifione pro- 
nunziata dimitiuifce à proporzione delle Chiefe 
ripugnanti/ Da un Concilio ecumenico fi pronun- 
v zia Una definizione in materia di fede: una Chie- 
ifa unita ancora colla Chiefa Cattolica non ricono- 
sce in quella definizione la fede Apoltolica. Tut- 
ti i Cattolici diranno lubito : quella Chiefa è fcif- 
matica , ed eretica. Adagio un poco , rifponde qui 
un Teologo. Il pefo di quella definizione fi di - 
minuifce di un tantino. Due , tre , o quattro Chie- 
fe non riconofcono la fede Apollolica in quella de- 
finizione pronunziata. Ahimè ! Il pefo della deci- 
fìone vi diminuendo Tempre a proporzione ec. Ma 
non. è egli quello per^ppunto quel dannofijfimo prin- 
cipio y dal quale i Ptóiefianti ne caverebbero dei gran 
vantaggi ? Non è egli quello un far dipendere da- 
gli eretici la forza , e 1* autorità delle definizioni 
pronunziate dalla Chiefa Cattolica ? Ecco in qual 
precipizio conduce il fatale fillema della unanimità 
intefa , e fpiegata per Una perfetta concordia di 
tutte le Chicle e molto piò poi F inavvertenza 
di applicare quello fatale fillema anche alle defini- 
zioni già pronunziate, alle decifioni già Porta- 
te. Quel Teologo Piacentino, ( cioè il Sig. Tam- 
burini medefimo ), il quale ha llampato tre Let- 
tere in difefa Adi' Anali fi ec. , chiama una bricco- 
neria teologica ( pagg. 164 . , e 16 5. Lett. II. ) 1 * 
incolpare l’Autore della Anaiifi di aver detto, che 
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}> a fronte di una decifione dommatica della Chie- 
,, fa di Dio la controversa non fia finita „. Do- 
manda egli con tono franco , e ardito : dove ha mas 
detto l' Autor del? Anali fi ee.? Rifpondo , che Io ha 
detto ne’ palli fopracitati. Torni il Teologo Pia- 
centino a rileggerli , e Io vedrà. Io concederò vo- 
lentieri , che .lo ha detto per inavvertenza : che non 
è fiata fua intenzione di dir quello : ma tuttavia 
l ’ Anali jì dice quello perappunto. Già ho notato 
un altra volta con S. Girolamo riferito da S. Tom- 
ma fo (*) , che ex ver bis inordinate prolatis incur- 
ritur hxrefis. O bifogna dire che non è decifione 
dommatica 'della chiesa di dio quella , nella 
quale una , o due Chiele non riconol’ccno la. fede 
Apofiolica : e quefio è un richiedere per, le deci- 
fioni della chiesa di Dio una concordia mat- 
tematicamente perfetta. Oppure è un gravitiamo 
errore il dire che il pefo della definizione pro- 
nunziata diminuuce a proporzione del nume- 
ro, e delle prerogative delle Chiefe, che vi fi op- 
pongono. Scielga il Signor Tamburini a fuo ar- 
bitrio. 

298. Viene poi il N. A. a rifpondere diretta- 
mente , e dice alla pag. 6 5. “ Il Concilio Niceno 
„ riconofciuto per ecumenico dà tutta la Terra 
„ avea un’autorità, che non poteva efier combat- 
,, tuta , nè diminuita tampoco da tutti gli sforzi 
„ degli Ariani. Chiunque conrraddiva alla defini- 
,, zione di quefio primo Concilio, veniva condan- 
,, nato come un ribelle , che fi opponeva alla cre- 
si c ? er V‘? turra k Terra , ed alla fede di tutti i 
„ lecoli,,.. Per quefia volta io fono d’ accordo col Sig. 
Tamburini, e ammetto come ottima la fua rifpofia. 
Quefia rifpofia continue due punti : p r i,„ 9} che il Con- 
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(ilio Niceno aveva un’ autorità , che noti poteva efler 
diminuita , alla quale chiunque fi opponeva veniva 
Condannato come un ribelle : fecondo , che il Concia 
lio Niceno era riconofciuto per ecumenico da rutta 
la Terra , e la Fede Nicena era la credenza di tut- 
ta la Terra. Or da quella veriflìma rifpolla di-« 
fcendono fubiro due confeguenze , le quali combat- 
tono direttamente il fillema del Signor Tamburini.' 
Prima confluenza. Dunque quando una definizio- 
ne di fede è da un legittimo Tribunale pronunzia- 
ta , quando una decifione è già portata , allora tut- 
ti gli sforzi di chi contraddice ad una tal definizio- 
ne non pofiono diminuirne il pefo , e* l’autorità. 
Ma che dunque pofiono mai fare quelli sforzi de- 
gli opponenti ? A che fervono ? Servono a tirare 
(opra gli opponenti la condanna come di ribelli ^ 
di fcifmatici , di eretici. E quello è vero ancor- 
ché gli opponenti fieno in numero molto grande , 
come infatti erano gli Ariani , i quali però fem- 
pre erano in numero vifibilmente , e di gran lunga 
inferiore ai Cattolici. Seconda confeguenza. II 
namero in fe Hello molto grande degli Ariani t 
benché affai piccolo relativamente ai Cattolici , 
non impedifce che la Fede dei Cattolici non fia , 
e non fi chiami ton ogni verità Fede di tutta. 
IA Terra; e Umilmente l’ecumenicità del Con- 
cilio Niceno oppugnata da un numero molto gran- 
de di Ariani e,. e con ogni verità fi dice efiere rico- 
nofciuta da tutta la Terra. Ecco un’idea 
dell’unanimità morale conformifiìma al fentimento 
di tutti gir uomini. Ma le idee del Signor Tam- 
burini fulla morale unanimità fi accordano effe coll* 
idea , che vien prefentata da cotella fua rifpolla ? 
Mi pare di nò : i foprarriferiti palli della fa* Ana- 
li fi non fi pofiono , à mio giudizio , accordare col- 
la rifpolla data qui dal nollro Autore. Molto me- 
no poi fi può accordare quella fatale dottrina , che 

» nel- 
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ir nella definizione pronunziata fc le Chiefc tutté 
„ non vi riconofcono'la Fede Apoflolica , a pro- 
„ porzione del numero, e delie prerogative delle 
„ medefime fi diminuifce ancora il pelo della deci- 
i> fione,,. Una decifione in materia di fede, il cui 
pelo fi diminuifca anche di un grano, folò, non 
è più una decifione infallibile , e irrefragabi- 
le. Se la ripugnanza di una Chiefa , almeno fe 
fia illufire , e infigne ( vedi j opra il num. 
290.), ha forza di diminuire il pefo delle defini- 
zioni già pronunziate : fe la diminuzione di que- 
llo pefo crefce a proporzione del numero delle 
Chicle ripugnatiti: và ih fumo tutta quanta l’in- 
fallibilità della Chiefa e adunata 4 e difperfa : in 
fante definizioni pronunziate da numerofi , ed ecu- 
menici Conci!; non vi è più nulla di fermo , e di 
ficuro. Torno a proteftare per la terza, o quarta 
• volta, che io non imputo al Signor Tamburini 
quelle confeguenze orribili : non pretendo di far al- 
tro fe non che di moltrare con quelle confeguenze 
la fallirà di quei principi, d’onde elfe difeendcno. 
Il folo zelo della fana dottrina , e l’ amore della noltra 
S. Religione mi muove a combattere quelli falli , 
e pericolofilfimi principi per allontarne alla mag- 
gior dillanza poflibile quei giovani Teologi , alla 
illazione dei quali principalmente è indirizzata 1 ’ 
Anali fi del Libro delle Prefcrizioni * di Tertulliano . 
Io pregherò quelli giovani Teologi , lafciata anda- 
re al meritato delfino quella Anali fi , a tenerli for- 
ti lu quei tre punti, che il Signor Tamburini fif- 
fa in una fua nlpofta data nella Continuazióne dell ’ 
Appellante a pag. 05. Primo che l’autorità di 
una decifione in materia di fede pronunziata dal 
legittimo tribunale non può elfer diminuita dagli 
sforzi di chi fi oppone ad effe. Secondo , che que- 
lli sforzi di oppofizione attirano fopra gli opponen- 
ti 4 
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ti la condanna di ribelli , cioè a dire di fcifmatici , 
e di eretici. Terzo , che il numero anche grande 
in fe rteflò di quelli , che lf oppongono alle defini- 
zioni pronunziare , non indebolifce j non toglie mai 
quella morale unanimità i in vigor della quale fi 
dice veriflimamente, che la definizione pronunzia- 
ta è la credenza di tutta la Terra. Ecco i' 
principi veri e.giurti fopra i quali devono infiltere i 
giovani Teologi,- anzi pure i Cattolici tutti : prin- 
cipi , che ci debbono efTere tanto piò cari , quanto 
che ci vengono dalle mani dei notòri lleffi Avver- 
sari. Pofio ciò j io pregherò per ultimo i giovani 
Teologi a fare l’applicazione di quelli principi 
al cafo della Bolla Unigeniti <s i vedranno allofa 
qual giudizio debba formarli dei due Opufcoli in- 
titolati Co fa è un appellante ? Continuazione deir 
Appellante , e in quello giudizio non’ potranno er- 
rare. • 

299. Alla pag.66. il N. A. riporta il fatto ri- 
ferito anche da noi ( fupra num. 285.) di Giovan- 
ni Patriarca di Antiochia , che fi oppofe con rren- 
• ta Vefcovi al Concilio Efefino. Quello Concilio 
in realtà nomina foli trenta Vefcovi nel partito di 
Giovanni : eppure nella fentenza data dal Concilia- 
bolo di Giovanni contro il Concilio Efefino (*) 
fi trovano fottofcrirti quarantatre Vefcovi. Si vede 
che il Concilio Efefino nomina quei foli Vefcovi , 
che il Patriarca .Antiocheno traile al fuo partito 
dopo la prima Seffione , e lafcia fuori quei dieci , 
che fi unirono a Nertorio conrro il Concilio fino 
dalla prima Seffione , e dei quali il Concilio avea 
. parlato prima. Anche quelli dieci Vèfcovi fi tro- 
vano fottofcritti alla fuddetta fentenza di Giovanni 
di Antiochia. Dunque fu quello fatto il Signor 

Tam- 

(*) Manft Tom. IV, col. 1270. 
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Tamburini Cpropone l’ obbiezione , che trenta Vefcovi 
non vaifero a impedire l’unanimità morale n«l 
Concilio E felino : dal cheirifulta , che in unà ubio_ 
ne di duecento dieci contro trenta fi ha la morale 
unanimità neceffaria. Or quella idea della morale 
unanimità è lontana affai dalle idee del Signor 
Tamburini , e incomoderebbe forte il fuo filtema. 
Perciò egli dà tre rifpofieVa quello fatto. La pri- 
ma a pag. 67. e feg . , che il dogma decifo dal 
Concilio Efeuno “ non può effere al certo anpo- 
•„ verato tra le quillioni dubbie, e disputate tra i 
„ Cattòlici , a terminare le quali abbiamo offerva- 
j, to effere particolarmente neccffaria l’unanimità 
„ morale ,y La feconda rifpòlta a pag. 69. eJeg. è , 
che “ fe Giovanni di Antiochia alla teda dì tren- 
„ tà Vefcovi fi feparS, dai Concilio $ non cadde 
«fuetti' di vifione fopra k dottrina > la quale era 
riconofciuta da -tutti i Vel’covi ortodoifi. Giovan- 
,, ni proteggeva la perlona di Nellorio , ma non 
,, ifcufava il fuo errore „. La terza rifpolla a pag. 
70. è, che “ alcuni altri Vefcovi, che feguivano 
j, Nellorio , erano 0 eretici dichiarati , 0 Pajìori 
■ fenza gregge , 0 Vefcovi J comunicati . Quello è 
j, ciò , che Ieri fiero i Padri del Concilio all’ Im- 
„ pqradore,,.* - 

300. La 'prima rifpolla merita unà difeuflìone a 
parte , e perciò la riferveremo ad un altro luogo 
( infra nn. 30 6 . , 307. ). La feconda rilpofla è fal- 
la in fatto i ed ancorché fuffe vera , non giovereb- 
be Tamburini. I trenta 

Vefcovi dell’ Antiocbeito fi opponevano alla ecume- 
nicità del Concilio, e dicevano , che quello non 
era un Concilio generale , e legittimo , perché non 
aveva afpettato la loro venutà, che lontana era di 
foli tre giorni. Nam cum prototer ecclefiafiicarum 
fan&ionum trdinem ... religioftjjimarum Eptfcoporum 

ad* 


f 


j ) 7 6 . Tisto vr. 

luTraniìTJ t£f T t,am e 0 s y eriri » comuniter 9 uè 
'j. j. J™ sie P“ et ' funt expendere .... oporteret 
duìtcìjfentque tridui itinere nos a&effe tvrJn'nìru 
in ter fe eonfejfu conjlitutt &c: Cosi* feriva vino 

?*T Le f Td n f lla re]a - zi0 r ne . mandata alIc Regine 
( Le medelìme cole fcrivono nella Lettera af 

popolo di Colhminopoli ('*). Ora torna qui 1’ 
argomento. Vefcovi duecento dieci foflengono ,• 
che quella adunanza è un Concilio legittimo, ed 
ecumenico : Vefcovi trenta con un Patriarca d Se- 
de Apoftolica originaria e matrice alla lem »2L 
dicono di nò. Qui certfflimamente il Sie Tarn 
burini non nconofee unanimità morale di L?i'. 
menty, fe vuol cfTere coerente al fi» fifiema Ma 

r f ICOnofce 11 Concilio Efefino e con ef 

fo il Mondo tutto. Credo che auefrn Lrr, k n 

re. Ma il Signor Tamburini riderà forfè di me*' 
che cito la morale unanimità di fentimenri O, • 
un fatto quando egli parla di morale unanimità 
nelle deeifiom di fede. Ma abbia eéli la lI ? ? 

r r ;,à""/V t da ,r' %» 

ntà , e la forza della decifione. Se l’ EfeCma non 

f f < r 0n - cl,I ° J fS>«imo, ed ecumenico, la deci- 

quel ConciIl ° non avrebbe avuto la 
iorza di obbligare tutti i Crifti*nì ~ru r rr a 

nc come decisone infallibili ' 

301. Ho detto che la rifpofia del Signor T-»m 
bn,,n, era (alfa in fatto. I , re „,a Vefovi de” 7 
Antiocheno intaccavano S. Cirillo A l-m j • /■ 

Hrefia, la coi Lettera pernia c„ ntr of a ; dr,no d ! 
Neiìorio era data folennemen, e “ 1 ™ , d TcJ‘ 
cito come Cattolica ( efl. /. ,‘Tc$‘ à t 

na 


tom.JV. col. 1278. 
( ; Uid. col. 117$, ì & At. 
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ita da S. Cirillo proporti contro Nertorio, e ap- 
provati dal Concilio, verano accufati come contrari* 
alla fede Nicena, e infetti di Arianefimo,. Tatti 
gli Atti del Conciliabolo tenuto da Giovanni di An- 
tiochia'coi fuoi Vefcovi , e con qòelli di Nertorio , fo- 
no pieni di querte accufe. Capita prateria reretica 
a Cyrillo Alexandrino expofita , qua et Evangelica . , et 
Apofiolìca dottrina aperte rcpugnant , anathematizetisl 
ec. Cosi fi dice nella fentenza pronunziata dal dette! 
Conciliabolo, e fottofcritta da 43. Vefcovi. Anzi patf 
land# di tutti i Vefcovi del Concilio legittimo , gli * 
accufano di aver abbracciata una dottrina ereticale, 
ed efiggono da elfi che abbandonino una tale dot? 
trina : Quapropter pradittos Cyrillum , et Memno- 
nem deponere compulfi fumus : rel'tquos vero .... ex- 
communi cationi fubjecimus .... Nam fi eos panittte- 
rit , et H* RETtCAM DOCTRINAM deferuerint , fare- 
ttorumque Patrum , qui Nicaa Bitbynta convenerunt , 
fidem receperint Ó“c. (*). Finalmente il Concìlio 
rteflò ecumenico afferma di ertere fiato dal Partito 
di Giovanni di Antiochia trattato , e calunniato 
come fe caduto forte in erefia: Tum denique.quod . 
totius orbis Synodum ut hjereticam calumniari 
non dubitaverint (**). E’ dunque falfo che l’op- 
pofizione dell’ Antiocheno coi fuoi Vefcovi fi re- 
firingefle a foli punti di difciplina, e non cadefle 
fopra la dottrina. Piuttoflo il Signor Tamburini 
poteva riflettere, che l’oppofizione dell’ Antioche- 
no accadde qualche tempo dopo terminata la prima 
Sertìone , e vale a dire dopo ehe la definizione di / 

fede contro gli étrori di Nertorio era già pronunr \ 

(*) Epifi. Joan. Antioeb. ©V. ad ■ Senat. Conr. 

Jìàntinop. ap. Man fi tom. IV. col. 1275. 

(") In mandato dato Epi/copis mijfir Confianth ( 
pepolim ap. Man fi T, IV, col. 1458, ’ 
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ziata. Da quella riflelfione avrebbe poi egli impa-: 
to a fuo difinganno una verità imporrantillima , e 
onninamente fondamentale , cioè che una definizio* 
ne pronunziata non diminuifce punto di pefo a 
proporzione del numero, e delle prerogative dèlie 
Chieie, che vi fi oppongono: che quella oppofizio- 

I ne lungi dall’ aver forza di diminuire il pelo delle 
definizioni pronunziate, ad altro non ferve che 
ad aggravare fopra gli opponenti il pefo dell* ira 
di Dio , e degli anatemi della Chiefa. 

902. La terza rifpofia del Signor Tamburini è 
vera quanto al fatto, che il Concìlio ^felino chia- 
ma i Vefcovi opponenti altri eretici, altri Pajìnri 
fenza gregge , altri /comunicati. Ma in primo luo- 
go fi deve avvertire , che il Concilio chiama quelli 
Vefcovi, almeno molti di loro, eretici, e fcomu- 
nicati appunto perchè fi opponevano alla definizio- 
ne già pronunziata dal Concilio medefimo contro 
gli errori di Nefiorio , ed erano perciò fiati come 
eretici fcomunicati dal Concilio fieflò : Quidam 
etiam , ut qui cum Nefiorio fentiant , anathemati 
fubditi funt : così appunto nella relazione mandata 
agli Imperadori Teodofio, e Valentiniano (*). In 
fecondo luogo fi avverrà , che fempre il Concilio 
per prima ragione di non doverfi badare alla op- 
pofizione di quei Vefcovi mette innanzi il loro 
piccolo numero , e poi aggiunge per un di più , e 
(blamente ad interno di dare -una molto maggiore 
forza al fuo detto, anche l’efTere dì eretici ec. Tut- 
ri gli Atti del Concilio fanno , fede di quello. Per- 
ab/urdum enim ejl ducentorum et decem fanBorum 
Epifcoporum Synodo , quibus .... et reliquus totus 
terrarum orbis confenùt , triginta tantum numero ; 

/e 


(*) Ap. Man fi tom, IV. col, 1 550. 
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fe fe opponere: quorum alt i qutdem jampùdtm de - 
pofiti &c. (*) • 

505. Alla pag.ji. il N. A. fi propone un’ ob- 
biezione prefa dal Conci'io V. ecumenico. Que- 
llo Concilio approvato dalla Santa Sede , e dal 
maggior numero dei Vefcovi , e confiderato qual 
regola di fede al tempo di S. Gregorio , non era 
riconofciuto per ecumenico da un gran numero di 
Vefcovi dell’ Africa, dell’ Italia , delle Galli», 
della Spagna , e dell’ Inghilterra. S. Gregorio trat- 
tava quelli Vefcovi come fermatici. Dunque F op- 
posizione di tanto gran numero di Vefcovi non to- 
glie la morale unanimità formata dal numero di 
gran lunga maggiore dei Vefcovi accettanti il Con- 
cilio. Per rifpondere a quella obbiezione il No- 
flra Autore dice a pag. 73. “ che i Papi Pelagio 
„ L , Pelagio II. , e S. Gregorio Magno non obli- 
,, gavano alcuno a condannare i tre Capitoli * che 
„ erano fiati l’oggetto d«l giudizio del V. Conci- 
,, iio. ,, Indi nega che fodero fcifmatici i Vefcovi 
opponenti a quel Concilio, e dice che“ non erano 
„ fcifmatici fe non alcuni Vefcovi dell’ Illirico, e 
,, della Tofcana, i quali fi erano feparati da loro 
» fiefiì dalla comunione dalla Santa Sede , creden- 
j, do che i Papi avefiero condannato il Concilio di 
j, Calcedonia perchè avevano adottato il quinto 
» Concilio. „ 

304. Per far vedere , la debolezza , e l’ infufiìften- 
za della tifpofla data dal N. A., ftabiliamo prima 
ri* 1 n M * P 11 * 40 * Il Concilio V. non fu univer- 
lale nelle fua convocazione , e celebrazione : era 
comporto quali di foli "Vefcovi orientali , e fi sà 
che il Papa Vigilio ripugnava efpreflamente a que- 
llo Concilio , perchè vi ripugnavano i Vefcovi oc" 



Cj Ib id. 
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cidentali. Secondo. II .Concilio V. acquiftò poi 
il carafcere, e la forza di ecumenico per l’aflenfo, 
e confermazione di Papa Vigilio , come affetta 
Evagrio (*). Vigilius autori per literas confenftt 
Concilio ; non tarnen interejfe voluit. Lo affetta an- 
che il Concilio VL nelle acclamazioni all’ Impe- 
radore ( Act. XVIII. ) •’ Vigiline pojl hsc JuJlinian » 
pii (fimo confonuit , et quintum Concilium conflitu- 
tum ejl. Pelagio I. fucceflore di Vigilio dà il no- 
medi Concilio univerfaleal V. Sinodo (**). S. Gre- 
gorio Magno nella Lettera a Giovanni di Cottan- 
tinopoli (***) dice di avere per il V. Concilio la 
medefima venerazione che per gli altri quattro: 
Quintum quoque Concilium pariter. venerar. Ter- 
zo.; Il Papa Pelagio [[. nella lunghiflìma Lettera 
ad Elia Vefcovo di Aquileja, della quale fa men- 
zione S. Gregorio nella Lettera ai Vefcovi d’ Iber- 
nia , (*’**)', e la quale fu fcritta dal medefimo S. 
Gregorio a nome del Papa, come attetta Paolo. 
Diacono (?*•), dice quelle notabili parole: Ecce in 
cun Elie Mundi partibus Sanila, et univerfalis Ec+ 
clefia unitarie fune r adii e fulget ; fed tamen adbuc 
umbram vejìrx divifionie fujlinet. E da notarli 
che Pelagio IL parlava così ioli trenta anni incir- 
ca dopo tenuto il Concilio V. Pietro de Marca 
nella diflertàzione fopra il V. Concilio prova, che 
i Vefcovi dell’ Africa , e dell’ Illirico , dopo avere 
contrattata per poco la derilione condannatoria dei 
tre Capitoli , fi unirono col Papa Vigilio , e cogli 
Orientai» nel medefimo fentimento , unde faElum , 

( di- ^ 

(*) Lib. W. cap. 34. ’ 

(**) Epijl. III. ad Narfem Patricium . 

( M *) Lib. I. epijl. 24. 

(****) Lib. IL Epijl. 36. 

( MW ) Lib. Ili . de gejiis Longobard, cap . 20. 
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( dice egli num. 17. ), ut deinceps inter Schi/ma - 
tices non recenfeantur. Soggiugne ( ibid.) t che ThuJ- 
ci a Pelagio I. moniti fiatim in officium redierunt. 
Soli IJìriity Veneti £ , et Liguria Epifcopi , qui fub 
dominio Lengobardorum degebant , pertinaci animo 
fchifma foverunt ufque ad Gregorii magni tempora , 
qui virus illud edam apud Hìbernos fanavit. Quar- 
to. Pelagio I. (*) biafima la condotta dei Y*fco- 
vi opponenti , e dice che , Si quid eos de judicio 
univerfalis Conditi , quod Confi antinopoli .... aduno 
efi , forte movebat , ad Sedem Apoflolicam , quomo- 
do femper fadum efi , eletìis aliquibus de fuis , qui 
dare , et accipere rati onera poffent , dirigere debue- 
runt , et non claufis oculis corpus Cbrtfii Dei no- 
firi y hoc efi fenElam Ecclefiam lacerare. Le Let- 
tere di S. Grpgorio fcritte agli opponenti al V. 
Concilio fono piene di termini forti contro quelli 
opponenti , e dà loro la taccia di odinati , di traf- 
portati da fuperbia , e, caparbietà ec. Affai lignifi- 
cante è un palio nella Lettera a Giovanni Vefco- 
vo di Collantinopoli' (**) , nella quale dopo avere" 
nominato i primi quattro Concilj generali, e ave* 
detto : quifquis eorum foliditatem non tenet , edam- 
fi lapis effe cernitur , tamen extra xdificium jacet x 
foggiugne immediatamente: quintum quoque Con - 
cilium pariter venerar : dorè quella porola pariter 
fa ben vedere , che anche del V. Concilio pub dir- 
li ciò, che fi dice degli altri quattro: quifquis eo- 
rum foliditatem non tenet &c. Indi conclude cosi : 
cunElas vero , quas prxfata veneranda Concilia ( in- 
clusovi il V. ) perfonas refpuunt , refpuo .... Quif-i 
quis ergo aliud fapit , anathema fit. Vedali anche 
la Lettera III. di Pelagio I. ad Narfem Patria 
. G cium . 

(*) E pi fi. III. ad Narfem Patrie , 

(**) Lib, I. epifi. 24, 
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cium. Quinto. La cagione della refiftenza di moi- 
ri Vefeovi al Concilio V. era un fuppofto , in real- 
tà fallo , ma radicato profondamente nello fpirito 
di molti Occidentali^ i quali , non eflendofi trova- 
ti prelenti a quel Concilio , fi regolavano Tulle no- 
tizie difleraipate ampiamente péri Occidente. Que- 
llo falfo fuppofto viene efpreflò con chiarezza da 
Pelagio IL nella Lettera ad Elia di Aquileja , e 
ai Vefeovi d’ Iftria pum. 2. : Per ea , qua pi* me- 
ntori* Jufiiniani Principis temporibus afta funt , 
fraternità s veftra fufpicatur fanBam Chalcedonen- 
ftm Synodum fuiffe convulfam. E S. Gregorio 
nella Lettera alla Regina Teodelipda (*)dice; Di- 
cunt enim pia memoria JuJìiniani temporibus ah- 
qua contro Chalcedonenfem Synodum fuiffe confiitu- 
ta &c. Si credeva che il Concilio di Calcedonia 
avefie approvato i tre Capitoli : cofa falfa , men- 
tre quel Concilio non efaminò quei Capitoli , e 
niente pronunziò fopra di elfu Perciò il medefi- 
mo S. Gregorio nella Lettera ora citata dopo le 
foprariferite parole immediatamente foggiunge , ac- 
culando di imperizia chi era involto in quello errore 
di fatto*: Qui dum ncque legunt , ncque legenttbus crt- 
dunt , in ipfo errore manentfquem. fibi do nobts tpjt 
finxtrunt. E in una Lettera a Coftanzo Vefcovo di 
Milano(**) dice, quello feifma efferfi fatto per una 
cofa da niente : po/iquom tolis feiffura prò nulla re fa- 
Ba ejl : poiché tale'fcilma era nato da un errore 
di- fatto, che poteva!] feoprire fuhjto fubito col fo- 
lo leggere gli Atti del Concilio di Calcedonia. Si 
vede tuttavia che i Vefcovi opponenti , benché er- 
raflero per un errore di fatto , operavano nondi- 
meno per un buon principio , cioè per 1 attacca 
, men- 
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mento inviolabile alle decifioni del Concilio Cal- 
tedanefe : giacché niuno di quei Vefcovi neppure 
per ombra penfava , che le definizioni pronunziate 
da un Concilio ecumenico poteffero diminuire di 
pefo a proporzione del numero , e delle prerogati- 
ve delle Chiefe contradicenti. 

305. Dai fatti ora riabiliti nafcono le confe- 
guenze, che fanno vedere la infulfiftenza della ri- 
fpofta del Signor Tamburini riferita nel num. 303. 
In primo luogo i Vefcovi opponenti al V. Conci- 
lio non erano poi in numero tanto grande , quan- 
to fi fuppone da molp. Se fui primi anni dopo 
tenuto il V. Concilio il fopraddetto falfo fuppoffo 
rraffe un numero grande di Vefcovi Occidentali nel 
' partito della opposizione ; affai predo tuttavia gran 
parte di quelli Vefcovi, fcoperto l’errore, firiduf- 
fero alla unanimità di fentimenti col Papa Vigi- 
lio, e cogli Orientali. In fecondo luogo i Vefco- 
vi deli’Iftria, della Venezia, e della Liguria, e 
altri ancora fparfi in quà, e in là , che a tempi di 
Pelai: ;io II. duravano tuttavia nella oppofizione al 
V. Concilio , non badarono col loro numero , (che 
certo non era piccolo affolutamente parlando ) , a 
indebolire , e a togliere quella morale unanimità di 
fentimenti , in vigor della quale lo ffeffo Pelagio 
II. diceva , che in tutte le parti del Mondo 
la Chiefa univcrfale rtfplendeva rolla luce della uni- 
tà. Quefia idea della morale unanimità è affatto 
contraria all’ idea , che ce ne prefenta il Signor 
Tamburini. In terzo luogo è falfo che i Papi non 
obbligaffero i Vefcovi ad unirfi di fentimenti nella 
condanna dei tre Capitoli. Ma perchè dunque fcri- 
•vevano tante Lettere, ed avevano tanto impegno 
fu quello propofito ? Perchè davano tanti fchiari- 
menti , e idruzioni ? Perchè di tratto in tratto par- 
lavano agli opponenti in termini forti , e duri ? 

Per- 
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Perchè finalmente il Concilio V. era al tempo 
S. Gregorio confiderato qual regola di fede , come 
il N. 4 - medefimo confella ì (fupr. num. 303.)- 
Vogliamo noi dire che i Papi non obbligalfero i 
Vefcovi ad unirli di fentimenti con una regola di 
fede? In quarto luogo è verifllmo , che i Sommi 
Pontefici ufavano per lo più grande dolcezza in 
quella Caufa, maneggUndo gli fpiriti con delica- 
tezza, e non trattando chiaramente gli Opponenti 
come Rifiatatici , eccettuati quelli , che da fe fieffi 
fi Spararono dalla comunione della Chiefa Romana, 
contro i quali Pelagio IL implorò anche l’ajuto del 
braccio fecolare. Ma quella condotta prudentilfima- 
tnente tenuta dai Papi in quella Caufa nafceva da foli 
motivi di carità fuggeriti l'empre dallo fpirito di G. 
Grillo , e autenticati dalla pratica della Chiefa. 
Vedali ciò , che a quello propofito è flato detto nel n. 
J19. S. Ireneo a nome ancora delle Chiefe di 
Francia dilìuafe il Papa Vittore dal fulminare In 
fcom unica .contro i Vefcovi Quartadecimani , ap- 
punto per li fopra accennati motivi di prudenza , 
e di carità : poteva certamente il Papa (comunica- 
re quei Vefcovi per la loro contumacia , come con- 
fetta il Signor Tamburini medefimo. ( Vedi il 
num. 163. ).• Non è dunque un raziocinio giudo 
il dire così: i Papi non trattavano da fcifmatici i 
Vefcovi opponenti al Concilio V. : dunque quelli 
" Vefcovi non erano in realtà fcifmatici. Bifogna 
fempre avere avanti agli occhi il foprariferito paf- 
fo di S. Gregorio : Qui f qui s eorum ( generalium 
Conciliorum ) foliditatem non tenet , etiamfi lapii 
effe cernitur , tamen extra teàifcium jacet. La 
prudenza, la tolleranza, la carità dei Pallori della 
Chiefa , e del Pallore dei Pallori, perchè avrà ella 
a trarli ad argomento di difèfa degli erranti , e 
d e gh errori? .Dunque perchè un Padre ufa dolci 

.. * ' ma- 
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hiafiiere con un figliuolo errante, e contumace, e 
non lo cartiga conforme al merito , dovrà dirli che 
quel figliuòlo non erra , e non è contumace ? Nel- 
la Caufa poi dei tre Capitoli vi era una fòrte ri- * 
gione , e fpeciale di prendere cogli opponenti piut- ' 
torto la rtrada della dolcezza , e delle irtruzioni , 
che quella del rigore , e delle cenfure. L’errore 
di coftoro nàfceva da un buon principio , dall’ at- 
taccamento inviolabile al Concilio di Calcedonia. 
Perciò, tolto l’errore dell’ intelletto , fi era ben 
fieùri della buona volontà degli opponenti. Per 
quello anche con quelli, che all’errore dell’intel- 
letto avevano aggiunto la colpa di fare fcifma aper- 
to colla Chiefa Romana , S. Gregorio a nome di 
Pelagio II. rtimò ben fatto l’ufare le dolci manie- 
re , che fi fcorgono dal principio della bella Lette'- 
ia ad Elia di Aquileja , è ai Vefcovt dell’Irtria : 
Virtutum metter caritas , qua Redemptoris fui lu- 
cri s ferviens , quei nunquam ea , qua ftta funt j 
‘guarita defiderio ànhelanti me impulit dudum Fra - 
ternitati ve fra piena dulcedinìs f cripta ttanfmitte- 
re , qua disjnnÈla diu po flint fuo corpori Chrifii 
‘membra fociare . In quiius plus precibus quam 
monitìs loquens , affilile , quó valui , exbortari cu- 
ravi , ut quos aptos difcutienda rationi pravide- 
tit , bue d'tleliio ve/ira dirigtrtt , quatenus in trium 
Capitulorum negotio vel quaque aperta Junt cogno- 
feetent , vel quaque forfan obftura \viderentur , bac 
éis collatio pacifica intentionis aperiret &cl 

306. Una rifporta generale fi è prepatata il N. 

A. alla pag. 58. per elùdere rùtte le obbiezioni , 
che fi poflòno fare contro le idee, thè egli ha del- 
la morale unanimità. I punti , foprà i quali ca- ’ 
dono le definizioni della Chiefa , egli li dirtingué 
in due darti. Primo , punti chiari , efpreffamente 
contenuti nella Sacra Scrittura, e nella tradizione* 

e prò- \ ; 
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e profetati con dipinta fede da tutta la Chiefa. 
Tali erano, fecondo il Signor Tamburini, i punti 
decifi contro gli Ariani , i Macedoniani , i Nefto- 
riani ec. , e contro i Pelagiani dalla Chiefa difper- 
fa. Sopra punti di tal natura il N. A. dice “che 
„ quando fono in quiftione dogmi chiaramente ri- 
,, velari nella Scrittura , e creduti didimamente 
,, nella Chiefa , il piccol numero di quelli , che fi 
,, oppongono , fono confiderai come eretici , e la 
„ Chiela li condanna dopo averli afcoltati , e li 
,, fepara dalla fua comunione , fe non fi fottomet- 
„ rono alla decifione Secondo. Altri punti 
fono tali , che la rivelazione di eflì fi è ofeurata , 
e nel feno medefimo della Chiefa vi è difparere fra 
Cattolici. In quello calo il N. A. dice “ che la 
, r Chiefa non fi è contentata mai della fola plura- 
j, lirà di voti , ma che ha voluto una quali unani- 
„ mità , quella cioè , che chiamafi unanimità mo- 
„ rale „. , Quella diflinzione viene inculcata , e 
meda in ufo dal N. A. anche nell’antecedente §. 
Vili. p.47. Or quella per lui è una riforfa maravi- 
gliofa per ufeire da tutte le Uretre, nelle quali po- 
trebbe trovarli riandando la fioria delle decifioni 
fatte dalla Chiefa. Così fe voi gli obbiettate i fatti 
fucceduti nel Concilio Efefino, egli vi rifponde a 
pag. 67. che “ il dogma combattuto da Nellorio 
„ era creduto didimamente in tutta la Chiefa an- 
3 , che avanti la definizione del Concilio di Efefo. 
„ Tutta la tradizione lo contellava ec. ,,. Se voi 
gli obbiettate i 18. Vefcovi Pelagiani, non ofiante 
la refillenza dei quali la decifione dommatica del 
Papa Innocenzo fu abbracciata dal confenfo della 
Chiefa difperfa , egli vi rifponde nel §. Vili.' pag» 
47. , che “ le verità da Pelagio combattute erano 
„ punti rivelati chiaramente nella Scrittura, con- 
,> fermati didimamente da una collante tradizione. 

Sì fem-, 
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j, fempre creduti con una fede chiara, ed efplicita. 
j, Tali ancora erano le verità, che Ario, e Mace- 
„• donio combattevano 

307. Or le rifporte , che il N. A. dà appoggiate k 
filila dirtinzione fuddetta , hanno il piccolo difetto 
di effere falfe nella loro applicazione. Gli errori 
condamiati anticamente dalla Chiefa fono bensì chia- 
riflimi a noi nei tempi prefenti , nei quali ceffate 
fra noi le controverfie, vediamo con tutta chiarez- 
za , e precifione i dogmi definiti efpreffi nella Sa- 
tra Scrittura , e confermati diftintamenre dalla tra- 
dizione. Ma fe noi ci trafporteremo col penfiero 
ai tempi anteriori alle definizioni della Chiefa , do- 
vremo confeffare , che le fottigliezze , e le cavilia- 
zioni degli erranti fpandevano tulle materie contro- 
verfe una grande ambiguità. Tutti. gli Eretici pre- 
tendono che i loro dogmi lìano chiaramente infe- 
griati dalla Scrittura ; e confermati dalla tradizione. 
Si è forfè dimenticato il Signor Tamburini di ciò, 
■che ha detto nella fua Analìfiec. §. CXLIX. ì Qui- 
vi parlando egli dei maravigliofi comporti ,• che lì 
poffono fare di un Libro qualunque col mutare, ag- 
giugnere , dividere ec. , dice : K A ciò pili atta 
i, poi l’embra per qualunque materia la divina Scrittura 
,, per la copia de’ fenfi , che ella contiene: cofic- 
ìi chè non teme Tertulliano di afferire , che il Si- 
„ gnore l’abbia così combinata, e difpofta, perchè 

lòmminirtraffe materia agli eretici, dovendo per 
„ una parte effervi T erefie come neceffarieper pro- 
si, vare gli eletti , e difeernere i reprobi ec.„. Non 
vi è verità tanto chiara , ( fe fe ne eccettuino quel- 
le di Metafilica , e di Filìca evidenza ) , la quale 
da un fottile ingegno , e cavillolo non poffa elfere 
in mille maniere ofeurata. Rilegganfi le rtorie di 
tutte le erefie, e col fatto fi vedrà quante nubi 
x fp-trgevano gli eretici fulle verità piò chiare della 

rlo- 
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fioftra S. Religione. S. Agoftino fa tedimonianza 
del fottile ingegno , e delle artificiofe argomentà- 
Vioni dei Pelagiani. Quanti Libri dovette egli 
contrapporre ai loro errori per ifmafcherarli , e met- 
tere in piena luce le verità cattoliche da loro com- 
battute ? Se poi parliamo dei Semipelagiani , che 
impegnarono nel loro partito uomini dottiffimi in 
quei tempi, un Caffiano, un Faudo di Riez ec. , 
molto più vedremo, che le cattoliche verità da lo- 
to impugnate non godevano prima delle decifiom 
della Chiefa tutta quella luce sì chiara, che il Si- 
gnor Tamburini fuppoqe. E finalmente per non 
parlare di tutte le erefìe, reftringiamoci al folo 
Monotelifmo. Le due Lettere di Sergio Patriarca 
di Collanti no poli al Papa Onorio badano per far 
vedere, con quanta finezza di artifizio* la quidione . 
delle due volontà in Gesù Crido era poda i* un 
afpetto da ingannare facilmente i men avveduti 
Cridiani. E moltilfimi infatti redarono ingannati, 
e lo ftelfo Papa Onorio fra gli altri. Quella qui- 
ftione era maliziofamente dagli Eretici fatta com- 
parire come una quidione frivola, e di mere pa- 
role ; e oltre a ciò come una quidione capaciflìmà 
di indurre nell’ errore Nedoriano di ammettere due 
perfone in Gesù Crido, o almeno due volontà. 
Una contraria' all’ altra ec. Vedafi Fleury IJi. l'tb. 
XXXVIt. num. 43. \ Ùunque la didinzione del Si- 

Ì jnor Tamburini , benché vera in (è ftefla, e par- 
ando in adratto , contuttociò non può fervire al 
fuo intento , per edere falfa nella fua applicazione. 
Le erede fono dare condannate colle definizioni del- 
la Chiefa appunto quando avevano un numero gran- 
de di feguaci anche nel Corpo Epifcopale. I dogmi 
fta bili ti co ile decifioni della Chiefa erano fenza dubbio 
contenuti più, omeno chiaramente nella Scrittura , e 
«ella tradizione : ma gli artifizi , e le cavillazoni degli 
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eretici fpandevanò fempre pii , o meno molta ofcuri- 
tà fulia rivelazione di quei dogmi. La S. Chiefa 
è accorfa a diradare quelle tenebre colla luce delle 
fue decifioni, luce, che ha illuminato i Criftianl 
docili , ed ha accecato i contumaci. £ per fare le 
fue decifioni fopra i dogmi così ofcurati dagli Ere- 
tici non ha mai la Chiefa afpettato quella quali 
unanimità, che intende il Signor Tamburini: ma 
libbcne in quelle decifioni è concorfa fempre quel- 
la morale unanimità, che intende tutto il mondo, 
quella cioè , che confifìe in una pluralità molto 
grande, e facilmente difcernibile di fqffrag;. 
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TESTO VII. 

§. X. pagg. 77. 78. 

„ L’unanimità morale, che fi è provata neceffa- 
j, ria nelle derilioni dei Conci!; ecumenici , fpe- 
j, cialmenre - quando fi tratta di certi punti di dor- 
„ trina , de’ quali fi difputa tra Cattolici ,• è mol- 
„ topiù neceflaria ancora , ed effetttiale allora quan- 
„ do la Chiefa non è unita in un Concilio, e che 
3) bifogna raccogliere i voti dei Vefcóvi difperfi 
,, periftabilire con quello concorfo un dogina di fe- 
5, de Noi ci contenteremo di fare folamen- 

„ te oflervare, che fe in un Concilio, dove fi 
„ fenronó le ragioni anche d’un piccol numero di 
5, Vefcovi , che fi oppongono alla decifione, e do- 
,, ve per confeguenza il maggior numero li pub 
„ perfuadere,- non fi crede di dover pafTar oltre in 
„ materia di fede , fe prima non fono unanimi , o 
„ quali unanimi i voti : quantopih quando non è 
„ la Chiefa radunata dovraffi fofpendere la decifio- 
„ ne fino a tantoché non fi abbia potuto' conferire 
„ coi Vefcovi i quali fono di diverfo parere , per 
,, giudicare fe le ragioni loro fien arte a perfuade- 
„ re il . maggior numero ,• o fe fiano per rit^urfi 
„ eglino fteffi all’unanimità? ..... 

„ Vincenzo Lirinefe non dà il nome di dogma 
j, veramente cattolico, che fi debba da tutti ab- 
,, bracciate, fe non a quello, che è . fempre flato 
„ creduto in tutti i luoghi , in tutti i tempi , e 
„ da tutti i Fedeli. 

Ibtd. pagg.82.S3.' 

„ Non vi è cofa adunque più lontana dal fentimen- 
to di Vincenzo Lirinefe , quanto ... che in mancan- 
„ za dei Condì; fi debba Ilare alconfenfo unanime 
ii del maggior numero, e dei principali maeftri, 

! » che 
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„ che hanno il diritto di giudicare delle materie 
,, fpettanti alla fede. Per il che fi vorrebbe far 
,, credere, che indipendentemente da ciò, che 1’ 
5, antichità ci infegna , fi dovrebbe riguardare la plu- 
„ ralità dei Vefcovi come, la regola infallibile, 
„ alla quale bilogna fiar attaccati 

OSSERVAZIONI. 

308. Le efprelfioni adoperate dal N. A. nel fo- 
prafcritto Tefio fono piene di un finiflìmo artifi- 
zio. Si noti primieramente quella maniera di di- 
re , che bifogna raccogliere r voti dei Vefcovi 
difperfi. Dunque l’accettazione tacita di una de- 
cifione fatta dal Papa non vale piò a nulla : non 
fi può alla tacita accettazione applicare la frafe di 
raccogliere i voti. Eppure il N. A. aveva am- 
metto come buona , valida , ed efficace P -accetta- 
zione tacita del Corpo dei Pallori in una Bolla 
dogmatica del Papa; vedali il Tello antecedente, 
nel quale egli dice, che l’attribuire a taluno “ il 
,, non voler riconofcere per giudizio irreformabile 
,, della Chiefa una Bolla dogmatica ricevuta per 
„ una accettazione o tacita , o efprefla del Cor- 
„ po dei Pallori , quando un piccol numero vi fi 
„ oppone , è un fantafma , che alcuni Teologi fi 
„ figurano ' d’ avanti agli occhi per combatterlo ,,. 

3 ° 9 . In fecondo luogo fi noti l’ efpreffione , fi- 
noattantoche non fi abbia potuto conferire coi Vefco- 
vi , i quali fono di diverfo parere. Veramente 
quella parola conferire prefa nel fenfo fuo llretto, 
e rigorofo porta il fenfo di un colloquio, che non 
fi può fare fe non tra perfone infieme adunate. 
Con ciò verrebbe a lignificarli, che una derilione 
fopra punti di dottrina , de’ quali fi difputa tra 
Cattolici , non può farli dalla Cniefa difperfa , ma 

che 
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che è neceflfario onninamente , che i Vefcovi ifi 
adunino a , generale Concilio. Quella aflfoluta ne- 
cefTità dì Concilio generale abbiamo veduto difoprat 
( n. 251.) eflere apertamente infegnata da .certi 
Scrittori , che combattono l’autorità della Bolla 
Unigenitus. Ma io fono lontani fiìnrro dall’ attribui- 
re a cattolici Autori cattive intenzioni coperte de- 
liramente lòtto T artifizio di equivoche paròle. Pren- 
diamo dùnque la parola conferire in un fenfo largo 
di comunicarli fcambievolmente i propri fentimflnti 
per via di Lettere, di Scritti, di Stampe. In quel- 
ita maniera fi fono fatte fopra la Bolla Unigenitus 
tante conferenze , che ballano , e avanzano anche 
abbondevolmente : fi fono fentite le ragioni di quel 
piccolilfimo numero di Vefcovi , che lì oppofero al- 
la decifione : ( quattro foli furono i primi ad appel- 
lare in Francia dalla Bolla Unigenitus nel 1717., 
e vale a dire quattro anni dopo emanata la Bolla , 
e dopoché ella era fiata efprellamente accettata nell’ 
Aflemblea del 1714.): fono fiate pienamente con- , 
futatele ragioni di quelli Vefcovi, e anche di tut- 
ti quei Teologi , che fi fono e allora, e in feguito 
uniti all’appello dei Vefcovi: e finalmente il nu- 
mero onninamente maffimo dei Vefcovi èftatofem- 
pre unito col Papa a foftenere quella Bolla. Dun- 
que i' obbiettare alla Bolla Unigenitus la mancanza 
di conferenze, e di fentire, ed efaminare le ragio-r 
ni dei Vefcovi, i quali fono di diverfo parere , è 
proprio un voler negare i fatti della malfima noto- 
rietà, e certezza. Vedali ciò che a quello propo- 
sito è fiato detto di fopra nel n. 271. 

310. In terzo luogo notili T efpre filone \quando 
non è la Chiefa radunata , dovraffi fof pender e la 
decifione. Di qual decifione parla qui il Signor 
Tamburini? Di una decifione, che st voglia FA- 
RE: oppure di un£ decilìoiTe già’ fatta? Se egli 
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} >arla di una derilione non fatta ancora, ma che 
ì voglia fare: io gli rifpondo, che per quanto ap- 
partiene alla Bolla Unigenitur y della quale noi ora 

parliamo , è cofa inutile il fermarli a difcorrere fu 
quello punto. Nei cafo noftro la derilione è già 
fatta dal Papa, ed è accettata notoriamente , e li- 
etamente dal numero onninamente malfimo dei 
Vefcovi difperli. Dunque la dottrina del Signor 
Tamburini di doverli lofpendere la derilione , che 
fi abbia intenzione di fare , finoatranrochè non li 
abbia potuto conferire coi Vefcovi , i quali fono di 
diverfo parere , e ciò nel cafo quando non è la 
Chiefa radunata , quella dottrina , dico, non appar- 
tiene al mio intendimento di efaminarla , ed arri- 
va un poco fardi per rifpetto alla Bolla Ùnigenitus • 
Se poi il Signor Tamburini parla di derilioni Ci a’ 
Fatte : allora egli con quella efprelfione di /of- 
fendere la deci/ìone ricade nell’ affurdo terribile del- 
le efprelTioni ufate nella fua Analtfi quando difle , 
che il pefo di una definizione pronunziata fi di- 
minuifee a proporzione del numero , e delle preroga- 
tive di quelle Chiefe , che fi oppongono a tal defini- 
zione. Vedi fopra il num. 290. 

311. Ma T artifizio più fino, e l’equivoco più 
pericolofo Ha nafeolìo nelle ultime parole del Te- 
llo loprafcritto : “ fi vorrebbe far credere , che 
3 , indipendentemente da ciò, che l’antichità ci in- 
„ legna , fi dovrebbe riguardare la pluralità dei 
„ Vefcovi come la regola infallibile , alla quale 
,, bifogna llar attaccati Si vede molto bene , 
che il Sig. Tamburini nel cafo di doverli fare una deri- 
lione in punti di dottrina, e malfimamente in quelli, de’ 
quali fi dil'pura tra Cattolici , chiama a confetto non Ga- 
iamente tutti i Vefcovi viventi , ma ancora quelli, che o 
Vefcovi, o non Vefcovi fono Padri, e Dottori della 
£hiefa ,0 intervenuti fono nei pattati Concil;. La plura. 

lità 


4?4 Testo VII. 

,, I ità , dice egli , dei Vefcovi viventi non fi deve 
mai riguardare come la regola infallibile indipen- 
dentemente da ciò , che 1’ antichità c’ inlegna. 
Dunque alla pluralità dei Vefcovi viventi, ed an- 
che al maflirao loro numero deve unirli l’antichi- 
tà : i Vefcovi tutti e antichi , e moderni devono 
andar d’ accordo nell’ infegnamento. Quella è la 
vera morale unanimità , che fi ricerca per una de- 
cifione infallibile , e irrefragabile in materia di fe- 
de, fecondo la dottrina di Vincenzo - Lirinefe, il 
quale “ non dà il nome di dogma veramente cat- 
„ tolico , che fi debba da tutti abbracciare , fe non 
,, a quello, che è fempre flato creduto in tutti i 
„ luoghi , in tutti i tempi , e da tutti i Fede- 
„ li E alla pag. 79. foggiugne il N. A. che 
“ fecondo Vincenzo Lirinefe non polliamo afficu- 
„ rarci del fentimento dell’antichità, fe non fe- 
„ guendo ciò, che è fiato infegnato da prelfochè 
„ tutti i Santi Dottori 

312. La dottrina del N. A. efpofia nel numero 
precedente conduce copertamente sì , ma diritta- 
mente a quel falfo, e peri colofi filmo metodo dei 
Gianfenilli , e dei QuefnelJifti , che noi abbiamo 
efpofio, ed impugnato nelle OlTervazioni al Tefio 
I. di quella Continuazion delP appellante. E’ ve- 
rilfimo , che nelle decifioni , che la Chiefa va op- 
ponendo di mano in mano contro i nafcenti errori, 
concorrer deve il confenfo di tutta l’ antichità : ve- 
rifiimo è , che non è dogma cattolico fe non quel- 
lo, che è fempre fiato creduro o cfprelfamente , o 
implicitamente in tutti i luoghi , in .tutti i tempi , 
c da tutti i Fedeli, intendendoli però la parola di 
tutù in fenfo di totalità morale : verifilmo è final- 
mente, che l’ infegnamento di tutta F antichità, e 
la tradizione viene tramandata fino a noi , e farà 
tramandata ai pofieri fino alla fine dei feeoli per il 
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canale dei Santi Padri , e Dottori della Chiefa , tf# 
delle decifioni dei Sommi Pontefici, e dei Concili 
generali. Ma chi è il cuftode del depofito della 
rivelazione ? Chi è l’ interprete della pdrola di Dio 
ferina, e tradita {{abilito da Gesù Crillo? E’ il 
Corpo dei Pallori viventi , e governanti attualmen- 
te la Chiefa. Con quello Corpo Gesù Crillo ha 
promeflò. di edere continuamente , e fenza inter- 
rompimento, omnibus d'iebus , fino alla confumazio- 
ne dei Secoli, affinchè non erraffe nell’ ammaellrare 
tutte le genti circa la dottrina lafciata da lui al- 
ia fua Chiefa (*). Quello Corpo di Pallori viven- 
ti , e attualmente governanti la Chiefa ci è fiato 
dato da Gesù Crillo , affinchè noi non folfimo co- 
me fanciulli fempre incerti , e titubanti , portati in 
quà e in là da ogni vento di dottrina , e raggirati 
dalla malizia degli uomini, e dagli artifizj dell’erro- 
re (’*).* Quello Corpo dunque di Pallori viventi , 
e governanti attualmente la Chiefa quando unita- 
mente col Pallore fupremo decidono qualche pun- 
to di dottrina , anche contrallato tra Cattolici nel 
Vfe no medefimo della Chiefa ; allora per le promette 
T^iGesù Crillo è cofa indubitabile, che in quella de- 
cifione concorre l’unanime confenfo di 'tutta 'l’an- 
tichità : è cofa indubitabile , che quella decifione 
non contiene fe non quello t che è fempre fiato 
creduto in tutti i luoghi , in tutti i tempi , e da 
tutti i Fedeli: finalmente è cofa indubitabile, che 
quella decifione infegna efattilfimamente ciò ', che è. 
fiato iafegnato da prelTochè tutti i Santi Dottori. 
Ecco una malfima fondamentale nella Religione di 
Gesù Crillo : malfima , che non è mai troppo il 

ri- 
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(**) ad Ephef. IV. v. l r, & feq. 
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^ripeterla contro gli artifizj di chi tenta per ogni 
modo di ofcurarla. 

315. Da quella maflìma nafee per diritta, e[im- 
portantiflìma confeguenza , che quando io Tento la 
voce del Corpo dei Pallori viventi, e governanti at- 
tualmente la Chiefa , uniti di confenfo col Pallore 
fupremo in una derilione di fede , allora io Tento 
la voce della antichità tuttaquanra : Tento la voce 
di tutti i Pallori , che hanno governata là ChieTa 
rei Tecoli trapalati , rimontando lino agli Apolidi 
inclulìvamente : Tento la voce di tutti i Tanti Pa- 
dri , e Dottori della ChieTa , di tutti i Sommi Pon- 
tefici , di tutti i Concili : in una parola [io allora 
Tento la voce di Gesù Crillo medelìmo : Qui vos 
audit , me, audit ( Lue.X . v. 1 6.). Si ricordi il 
Signor Tamburini di quelle Tue belle , e verilfime 
parole una è la voce della Chiefa di tutti i fecoli. 
(Vedi Topra il num. 264. ). Dunque non ‘occorre 
che io rada cercando nelle Opere dei Tanti Padri , 
e Dottori della ChieTa , negli Atti dei Condì; 
generali , e particolari , nelle definizioni dei Sommi 
Pontefici trapalati * per alficurarmi ben bene , Te 
elfi infegnavano nei Tecoli Tcorli quella dottrina /- 
medelìma , che ora viene deciTa , e infegnata dal 
Corpo dei Pallori viventi uniti col loro Capo. Di 
quella identità di dottrina io Tono già infallibil- 
mente alficurato dalle promelTe di Gesù Crillo, II 
fupporre , o il dubitare che la cofa polla andare 
altrimente , è o un ignorare un articolo fonda- 
mentale della Crilliana Religione , o un abbando- 
nare quella medefima Religione. Intenda una vol- 
ta il Signor Tamburini in nome di Dio quella 
grande , e importantilfima verità. Se il mio Au- 
dio Tu’ monumenti della facra antichità farà diret- 
to al fine di illruirmi a fondo per potere iflruire gli 
altri , e per mettermi io jftato di difendere le de- 
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dfioni del Corpo dei Pallori da tutti gli attacchi 
dei nemici e domeAici , ed eAraner : in quello cafo 
ii mio Audio è lodevole, gradito a Dio, e vantag- 
giofo alla Chiefa. Ma fe io andrò confultando , 
e (ludiando i monumenti della facra antichità col 
fuppoilo di poter trovare difformità di dottrina in 
materia di fede tra 1’ infegnamento conlervato in 
quei monumenti e le decisioni del Corpo dei Pa- 
llori attualmente viventi , e uniti di conienfo col 
Pallore fupremo: in quello cafo il mio Audio (di- 
ciamolo liberamente ) è ingiuriofo alla parola di 
Gesù Crillo, fatale per me, e perniciofilAmo alla 
Chiefa. Da queAo Audio appunto così male intra- 
prefo, e così irreligiofamente indirizzato nafcono 
tanti mali , che inondano la Chiefa di Gesù Cri- 
Ao in quello fecolo , che fi chiama illuminato , ma 
la cni luce non ferve per affai fpiriti troppo liberi 
che ad accecarli miferamente fulle materie della 
Religione. QueAo metodo di Audiare è Aaro mef- 
fo in voga , e propagato ampiamente dagli Appel- 
lanti cogli infegnamenti , e coll’efempio : la loro 
Scienza, ed erudizione è fervita a formare fra i 
; CriAiani un partito di gente inteAata del proprio 
, v. giudizio, e indocile alla voce dei legittimi Pallo- 
ri , e fopratutto del Succeffor di S. Pietro Capo di 
\ tutti i PaAori , per feguire poi la voce di chi ? Di 
Un Arnaldo , di un Nicole , di un Pafcal , di un 
Quefnello , di una dozzina di Vefcovi, di un pu* 
gno di Teologi Appellanti: ma diciamo più vero, 
per feguire la voce del fentimento proprio , il qua- 
le crede di trovare nei Libri degli Appellanti la 
dottrina dell’ antichità , e nella Bolla Unigenitus le 
profane novità dei MoliniAi , e le fcandalofe laffirà 
dei Probabililli. Ecco la vera radice dei tumulti , 
■e delle quiAioni fragorofe nate per occasione di 
quella Bolla : tumulti , e quiAioni , le quali hanno 
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animata l’ incredulità , e favorito i progredì deila 
irreligione , come abbiamo provato di fopra ( num. 

191. e/egg.). Non fi vuole fotromettere l’intellet- 
to alla regola prefcrirta da Gesù Criflo , cioè alla 
voce dei Pallori viventi , e moralmente tutti con- 
cordi col Sommo Pontefice. Quella è la forgerite 
funella di tanti mali. 

314. Chiedo ai miei Lettori perdono delle mie 
ripetizioni, e infierite infieme chiedo licenza di far- 
ne un’altra aderto in punto. Si dice , e fi torna a 
dire mille volte, che non fi nega già ertere dovu- 
ta turta la fommiflìone dell’ intelletto alla voce mo- 
ralmente unanime del Corpo dei Pallori : il negar 
quello farebbe una manifella erefia. Si dice foltan- 
to, che nella decifione della Bolla Unigenitus non 
d vero che concorra la voce moralmente unanime 
del Corpo dei Pallori : a provare quello punto uni- 
co è indirizzata la Continuazione dell' Appellante , 
come ottimamente fi conofce da tutti , quantunque 
1 ’ Autore di ella non applichi determinatamente le 
fue dottrine a quella Bolla. Ma io rifpondo, che 
quello è un fotterfugio atto foltanto ad ingannare ^ 
la cofcienza propria, e l’altrui buona fede. A me' I ; 
fuddiro di un Principe viene intimato un comando. * 


per parte del Principe medefimo, e mi viene inti- 
mato in tali circollanze , e con tali maniere , che 
io porto , e debbo ertere moralmente ficuro , che 
quel comando è emanato dal mio Principe. Io , 
che amo la mia libertà , e che voglio fare a modo 
mio , dico fubito così : So , e ctnfeffo , che un Sud- 
dito deve ubbidire al fut Principe quando reman- 
do ; ma nego che quejlo Jia un comando emanato dal 
Principe. Io non riconofco qui la voce del Principe . 
Io domando qui ad ogni uomo dotto, e indotto : 
quella ragione feufa ella la mia difubbidienza avan- 
ti agli uomini, e avanti a Dio ì Nò certamente. 
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Subito che il comando mi fi intima con morale 
certezza che tal comando è emanato veramente dal 
mio Principe , io fono reo di contumacia , e di di- 
fubbidienza fe non efeguifco quello , che mi viene co- 
mandato. Tutte le mie cavillazoni , e foMiehe- 
rie per (ottenere, che il Principe non mi ha co- 
mandato niente, non varranno a fottrarmi al meri; 
tato cattigo. Se un Proteftante invece di dire che 
il Concilio di Trento ha errato nel decidere certi 
dogmi, dicefle piuttofto che il Concilio di Trento 
non ha decifo tali dogmi , quell® fotterfugio fervireb- 
be egli a leu fa della fua contumacia , e a toglierlo 
dal numero dei Protettami? Quando il fatto della 
decifione del Concilio di Trento , quando il fatto 
dei confenfo del Corpo dei Pallori alla Bolla Uni- 
geni tu s fono fatti notor; , e moralmente certi , co- 
me in realtà lo fono ; la parte di ogni buon Cat- 
tolico è quella di fottometterfi con piena fommìf- 
fìone di fpirito alle fatte decifioni : e chi ricufa di 
fottometterfi , come pub Iufingarfi di effere cattoli- 
co ? Ho infittito più volte in quella mia Operetta 
fu quelle matti me fondamentali per puro zelo della 
fana dottrina, e per amore della nollra Santa Re- 
ligione. Ma il male è che i Libri trattanti di 

J pette 'maffime fondamentali affai di raro capitano 
otto gli occhi di ehi ha bifogno di effere illumi- 
nato, e a cui le ripetizioni farebbero di qualche 
vantaggio. Il fopracirato Teologo Piacentino di- 
fende l’Autore della Analifi tc, appunto nella ma- 
niera ora efpofla. Dice (*) che , fe l’ Autore dell’ 
Anali fi non riconofce nella Bolla Umgenitus il ca- 
rattere di decifione dommatica della Chicfa , quello 
non è un non voler riconofcere l’autorità della 
Chiefa , e non ammettere le decifioni dommatiche, 

Ri- 

C) Lettili, pag. 16$. 
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Rilpondo , che fin qui ha ragione. Parta poi a 
dire, che il non riconofcere quella Bolla per deci- 
sone dommatiea della Cbiefa è un negare un mero 
fatto , cioè un negare , che in quella Bolla conven- 
ga il eonfenfo della Chiefa. Anche qui ha ragio- 
ne. Ma rifletta, fe il Ciel lo falvi , che per ne- 
gare quello mero fatto o bifogna negare un fatto 
moralmente certo, e notorio al mondo tutto ; e allo- 
ra la negazione del fatto non efime dall’ obbligo di 
fortomerterfi alla Bolla : oppure bifogna negare , 
che perii eonfenfo della Chiefa balli I’ unanimità mo- 
rale dei Vefcovi difperfi, cioè l’unanimità confl- 
uente in un numero maflìmo di Vefcovi confenzienti 
contro un numero piccoliflimo di Vefcovi oppo- 
nenti ; e quello è un aflurdo condannato dal fenti- 
mento comune di tutto il Mondo. Ancor io quando 
dico che il Principe fi deve ubbidire, ma nego che 
il Principe abbia comandato , allora io nego un 
mero fatto. Quella negazione feufa ella , a pa- 
rere del Teologo Piacentino, la mia difubbidien- 
za ? Applichi ora il Teologo quella teoria all’Au- 
tore dell’ Anali fi , cioè a dire P applichi a fe ItelTb: “Q, 
troverà che nell ' Analifi egli ha parlato male , e 
nelle Lettere Piacentine egli fi è difefo peggio. 

' '•■■■' ■ . ’ 
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§. XI. pagg. 99 . 100 . 

A quali pericoli non farebbe efpofta la Chie- 
j, la , fe fi allontanane tampoco dalla regola della 
unanimità nelle decifioni di fede , e fopratutto 
„ quando la Chiefa non è radunata ; per attenerli 
,, alla pluralità dei Vefcovi uniti al Papa come ad 
„ una autorità infallibile* alla quale dovuta fem- 
„ pre fotte una piena fommeifione ? ,, 

„ Un Papa come Giovanni XXII. potrebbe 
„ prendere il partito dell’errore, e inferirlo in una 
,, Coftituzione pubblicata coritra tutte le regole 
„ antiche , e moderne , fenza convocare Cfoncilio , 
„ e feiiza neppure cònfultare il Sacro Collegio ; 
„ indi farebbe il Papa ricevere la fua derilione dai 
,, Vefcovi fenza Condì; , e fcnza adunanze cano- 
,, niche : quella verrebbe accettata fenza efame , e 
5, fenza giudizio da tutti quei Prelati , che credo- 
„ no il Papa infallibile : e con quello mezzo una 
,, falfa opinione decifa dal Sommo Pontefice , fe- 
„ guita dappoi dal maggior numero de’ Vefcovi, ver- 
„ rebbe propofia come regola di fede della Chie- 

JJ, » •••• • , . 

,, Dello Hello principio fi fedirebbero i difenfo- 
„ ri delle pretenfioni di Roma per far ricevere 
„ come una verità di fede l’ opinione della fuperio- 
,, rifa del Papa al Concilio , la quale è legata eoa 
„ quella della infallibilità ec. ,, 

osservazione 

315. Dopo aver fatto la figura di reo col dover 
fifpondere alle obbiezioni degli awerfar; , comincia 

iì 
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il Signor Tamburini a farli attore, c ad obbietta-» 
re inconvenienti , e pericoli in calo che la plura- 
lità dei Vefcovi uniti col Papa fi dovelTe ammette- 
re come regola da feguirfi Tempre nelle decifioni di 
fede. Ma le egli è fiato poco felice nelle difefe , 
infelicilfimo è nelle accufe. Primieramente fi ri- 
cordi , che quando parlali di pluralità de Vefcovi 
in materia di decifioni di fede, parlafi non già di 
una pluralità lemplice, ma di una pluralità facil- 
mente, e ficuramente conofcibile da tutti i CriAia- <■ 
ni , e vale a dire di una pluralità di gran lunga 
fuperiore al numero dei Vefcovi diffenzienti. Que- 
lla pluralità così caratterizzata pare che fia un og- 
getto ingrato agli ocehi del Signor Tamburini , 
poiché egli Tempre rivolge altrove lo fguardo. La 
pluralità nel fenl'o ora lpiegato è quella , che li 
chiama unanimità morale nel fentimento , e nel lin- 
guaggio di tutti gli uomini. In fecondo luogo ri- 
fletta il Signor Tamburini, che tutta la fua dot- 
trina circa la pluralità, e tutti gli inconvenienti t 
che egli pretende di dedurre dalla pluralità feguita 
come regola ficura nelle decifioni di fede , non pof- ^ 
fono giovare in conto alcuno al fuo intendimento 
per il cafo della Bolla Unigenitus. In quello cafo noi 
abbiamo non una femplice pluralità , non una pluralità 
di gran lunga fuperiore ; ma abbiamo un numero onni- 
namente malfimo da una parte , e una malfima po- 
chezza dalla parte oppofta : dunque abbiamo una 
unanimità piucchè morale , abbiamo nel fenfo di 
tutto il mondo una quali unanimità in tal grado , 
che può chiamarli la perfetta concordia di tutte le 
Chiefe. Dunque ficcome i due Libri delI’Appel- • 
fante fono indirizzati a canonizzare come legittimo 
e giufto l’ appello dalia Bolla Unigenitus , così non 
efiendo le dottrine del Signor Tamburini circa 1 *. 
unanimità morale applicabili al cafo di quella Bol- 
la 
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la, io potrei sbrigarmene con due parole, e dire 
nego fuppofitum , e così troncare ogni queltione per 
il cafo prefente. / 

31 6. Ma non ricttfo di entrare nell’ efame di que- 
gl’ inconvenienti , e pericoli , che la premura , e i’ 
amore per la Santa Chiefa fa apprendere , e teme- 
re al Signor Tamburini. Dunque, a giudizio deL 
Signor Tamburini, feguendofi per regola la plura- 
lità dei Vefcovi uniti coi Papa , potrebbe un Papa 
abbracciar l’errore, inferirlo in una Bolla, pubbli- 
car quella Bolla, e farla accettare dalla pluralità 
dei Vefcovi : ecco allora i Crilliani feguaci della 
regola della pluralità condotti nell’ errore , che dii 
profeteranno pubblicamente come un articolo di fe- 
de. Ma di grazia mi dia licenza jl Sig. Tamburini 
di fargli fare una piccola rifleflìone. Si queftiona tra noi, 
fe la pluralità dei Vefcovi uniti col Papa pota , o non 
pofla in una decifionc di fede abbracciare il partito dell’ 
errore? Il Signor Tamburini dice di sì: io dico 
francamente di nò. Egli per convincermi mette 
fuori inconvenienti , e pericoli , e in ciò fare fup- 
pone come colà certa quella * che appunto è in 
quefìione tra noi. Quello nel linguaggio della Lo- 
gica fi chiama circolo viziefo , e petizion di prin- 
cipio. Vi va del decoro del Signor Tamburini 
. nel raziocinare in cotelìa maniera. 

317. Prefcindiamo tuttavia da quello difetto. Io, 
che foftengo l’ infallibilità del Papa, raflicurerò il 
noltro Autore fu i fuoi timori, e gli dirò, elfer 
imponibile che il Papa in una decilìone dogmatica 
folenne , ed ex cathedra abbracci il partito dell’er- 
rore. Gli dirò con S. Girolamo , il quale parla 
determinatamente della perfona del Papa S. Dama- 
lo , fuper illam petram cedi fica t am Ecclefiam feto 
( fupra ». 130. ). Gli dirò con S. Leone, che la 
felidità della Fede di S< Pietro fi trasfonde ne’ 
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Tuoi ìiredi , e Succeffori ( ibìd. ). Gli dirò cori 
Origene* che gli sforzi dell’Inferno non prevar- 
ranno mai contro la Chiefa , nè conrro la pietra , 
iòpra la quale la Chiefa è fiata fabbricata , cioè a 
dire contro la Fede profeffata da S. Pietro, e dai 
Succeffori di lui ( fupta rii 143. ). Gli dirò con 
molti Padri, e Dottori della Chiefa, che le por- 
te dell’ Inferno non prevarranno contro la Chiefa 
appasto perchè non prevarranno contro il Capo 
della Chiefa ( fupra n . 125.). Per chi por non-fo- 
fliene l’ infallibilità del Papa, io dirò, effer impof- 
fibile che la pluralità dei Vefcovi u unifca mai 
infiem col Papa ad abbracciare il partito dell’ er- 
rore. Così dunque, quando puranco il Papa in 
una folenue decilìone ex cathedra infegnaffc l’erro- 
re , ( fupponiamo pure per un momento poffibile 
queAo cafo ), fempre la pluralità de’ Vefcovi riget- 
terebbe quella decifìone. Cerca egli il Sig. Tam- 
burini di faper la ragione di quefla mia propofizio- 
ne? Eccola fubito. Perchè Gesù Crilto ha pro- 
mefiò al Corpo dei Pafiori la fua aflìfienza fino 
alla confumazione dei Secoli , affinchè quello Cor- 
po nori erri nell’ infegnare la vera dottrina a tutte 
le genti (Mattb.XXVIIL). Perchè il Corpo dei Pa- 
llori ci è flato dato da Gesù Criffo come un Cor- 
po di Dottori , i quali debbono Affare le noflrc 
incertezze in materia di fede coll’ infegnarci Acuta- 
mente la fana dottrina , e ci debbono difendere dal- 
la malizia degli uomini, e dai prefligj dell’errore 
( ad Ephef. IV. ). Perchè Analmente Gesù Crifio , 
ci ha detto, che chi afcolta la voce dei Pafiori, 
afcolta la voce di lui medefimo ( Lue. X. ). Or 
quando mai la pluralità dei Vefcovi : ( faccia gra- 
zia il Signor Tamburini di ricordarfi fempre in 
qual fenfo prendafi da noi la pluralità ): poteffe 
abbracciare il partito dell’ errore > allora la regola< 
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lordataci da Gesù Crirto nella voce dei Pallori per 
dirigere la nortra fede diverrebbe inutile, e non 
fervirebbe più a nulla. Allora la regola farebbe 
unicamente il privato penfare di ciafcun individuo : 
regola, che ha fatto nafcere il Calvinifmo, il Lu- 
teranifmo , anzi pur tutte le Erefie. Quello è un 
punto di tanta importanza , che merita bene un 
po di difculfione j e di efiere ridotto a dimortrazio- 
ne. Riferviamolo dunque al Tello feguente, per 
dire ora qualche cofa fopra due altri punti. 

918. Alla pa%. 100. il N. A. dice così: “ Un 
,, Papa intraprendente, come fu Giulio IT., po- 
„ trebbe convocare un Concilio , il quale folfe 
„ comporto di Vefcovi a fe foggetti , e farvi de- 
„ cidere colla pluralità dei fuffrag; , che egli è fu- 
„ periore ai Concili Ecumenici , in quella guifa 
,, che quello Papa non ebbe difficoltà di inferire 
,, nei Decreti del quinto Concilio di Laterano, 
,, che quella fuperiorità era man Certamente pro- 
„ vata dalla tertimonianza della S. Scrittura ec. .... 
,, A quella maniera la dottrina della Chiefa di 
„ Francia fondata fopra gli otto primi Concili 
„ Generali , e fu i Decreti formali dei Concili di 
„ Cortanza , e di Balìlea farebbe condannata come 
„ un errore contrario alla fede „. E poco prima 
aveva detto , che l’opinione dell’ infallibilità dei 
Papa “ infegnata nelle Lettere Paftoralis officii fembra 
3, adottata da molti Vefcovi ; e perciò fe rutti dovef- 
,, fero indifpenfabilmente fortometterfi al fenrimen- 
„ to del Papa, e del maggior numero dei Pallori, 
5, già la dottrina dell’ infallibilità del Papa tanto 
„ contraria ai fentimenti dell’ antichità farebbe di 
3, prefente proporta come una dottrina fondata fui 
3, giudizio della Chiefa univerfale , v 

319. Prima di efaminar lecofe, efaminiamo bre- 
vemente le parole. Che intende di dire il N. A. 

con . 
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con quella efprelfione di Vefcovi a fe J oggetti ? Senz 1 
altro egli intende di parlare di quei Vefcovi , che 
fono foggetti al Papa nel fuo dominio temporale. 
Se fi parla di foggezione al Papa come Primate 
della Chiefa, tutti i Vefcovi, in qualunque par- 
te flano del Mondo, fono foggetti al Papa, alme- 
no confidenti divifamenre. Ma dunque come mai 
la pluralità dei Vefcovi foggetti al Papa nel tem- 
porale fuo dominio fi intrude qui dal Sig. Tam- 
burini come fe fulfe quella pluralità, della quale 
noi parliamo nella nofira. quillione , cioè la plura- 
lità dei Vefcovi difperfi per tutto il mondo Catto- 
lico ? Come quello fia avvenuto , i 


burini quando fcrifle quella eofa. Inoltre quella 
maniera di dire quejlo Papa non ebbe difficoltà 
di inferire nei Decreti del quinto Concilio di Lute- 
rano ec. dà ad intendere, che .la cola inserita 
nei Decreti di quel Concilio non fufie realmente 
dal Concilio approvata , e llabilita : almeno quello 
è il fenfo ovvio , e naturale della efprelfione ufata 
dal N. A. Non farà fiata certamente fua inten- 
zione di affermare una fallirà così grande ; e però 
noi attribuiremo tutto alla inavvertenza , e all’ 
inefattezza di parlare : alla quale condoneremo an- 
cora la finezza dell’epiteto di intraprendente attri- 
buito a Giulio IL quando fi tratta di materie ap- 
partenenti alla Religione. Del relìo la decifione 
del citato Concilio di Laterano fi trova nella Self. 
X., ed è concepita in quelli termini: Solum Ro- 
manum Pontificem prò tempore exijìentem , tan- 
quam auEloritatem fuper omnia Concilia habentem , 
Conciliorum indicendorum &c. plenum jus , & po- 
tejlatem ha bere .... manifefle con fiat. Quei Vefcovi 
poi a fe foggetti , dei quali era comporto il Con- 
cilio di Laterano , poftona dirli eflere fiati i VefcC* 


che gran diffrazione avrà forprefo 



1 


t* E S T O Vtn. jo? 

Vi della Germania, dell’Inghilterra , della Dani- 
marca, della Norvegia, della Spagna , della Sco- 
zia, dell’Ungheria ec. , i quali Paefi aderirono tat- 
ti a quel Concilio per mezzo di folenni Ambafce- 
rie, come può vederli predo il Rinaldi all’ anno 
1512. n. 55. Anzi la Francia ancora aderì a que- 
llo Concilio, riconofcendolo per legittimo, ed ecu- 
menico col mezzo de’ Tuoi Ambafciadori mandati 
dal Re Luigi, come può vederli negli Atti della 
SelT. Vili. E i Vefcovi Gallicani fecero pure lo 
fleflo, come li ha negli Atti della Self. IX. Tut- 
te quelle cofe erano forfè ignote al Signor Tam- 
burini ? Noi credo. Ma non gli tornava a conto 
il farle fapere. ai Tuoi Lettori. 

320. Palliamo dalle parole alle cofe. Dunque fi 
può dare il cafo , che in un Concilio convocato 
dal Papa fi decida colla pluralità dei fuffragi , che 
il Papa è fuperiore ai Concili ecumenici. Beniffi- 
tno. Che farà ella, Signor Tamburini , in quello 
cafo? Già lì intende che parliamo di un Concilio 
generale, e di una pluralità di fuffragj quale abbia- 
. mo fpiegata di fopra. Dunque in quello cafo che 
farà ella. Signor Tamburini? Bisognerà chinare 
la teda , e dire di tutto cuore erg» erravi. Ma la 
Chiefa di Francia ì ... . Ma la Chiefa di Fran- 
cia farà la prima a fottometterlì con piena fom- 
xnifTìone ^di fpirito , e a dire ergo erravi. Nò , 
fcon è già cofa nuova nella Chiefa di Dio , che 
alcune particolari , ed anche nazionali Chiefe abbia- 
no errato , e per lungo tempo errato ; e poi , fop- 
pravvenendo le derilioni dei generali Concili , ab- 
biano riconofciuto , e ripudiato l’errore. La Chie- 
fa inlìgne , e primaziale di Cartagine errò fotto 
Agrippino, e fotto S. Cipriano nella quelìione del 
battelìmo dagli Eretici : errarono altre molte Chic- 
le fieli’ Africa , e fieli’ Oriente : anzi fi può dire 
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che la vaftiftìma , e floridiflìma Chiesa dell’ 
Africa errò in più , e numero/! Concilj tenuti fu 
quella quiftione. Ma e gli otto primi Condì; generali , 
lui quali la dottrina della Chiefa di Francia è fon- 
data ì ... Ma gli otto primi Concilj generali non 
è vero che porgano fondamento a quella dottrina i 
il Signor Tamburini con franchezza portentosa af- 
ferma di quelli otto Concilj ciò, che fino all’ ulti- 
ma evidenza è fiato dimofirato falfo da molti egre- 
gi Scrittori. Ma e i decreti formali dei Concilj 
di Cofianza, e di Bafilea ? ... Ma i decreti formali 
di querti Concilj non è vero che abbiano quel fen- 
fo, che il Signor Tamburini intende 5 e neppure è 
vero che fiano decreti di Concilj ecumenici , e le- 
gittimi. Ecco ciò , che dir dovrebbe il Sig. Tam- 
burini , e con lui ogni cattolico , in cafo che un 
Concilio generale convocato dal Papa decidefie col- 
la pluralità dei Suffragi , che il Papa è Superiore ai 
Concilj ecumenici. Or Se il Signor Tamburini , 
Senza aver la pazienza di aSpettare una taf decido- 
no da un Concilio generale, vorrà cominciare fin 
da adefio a dir così , avrà il merito grande della 
docilità, e la bella forre di incontrare la verità. 

321. Il medefimo raziocinio ha luogo fui pun- 
to della infallibilità del Papa. Se fu qnefio punto 
qualche Papa facefle Solenne decifione ex Cathedra > 
e la pluralità dei Vefcovi ' di fperfi aderilTe col Suo 
confenfo a quella decifione , allora la quiftione è fi- 
nita : bifognerà chinare la teda , e credere con fer- 
ma fede , che il Papa è infallibile. Ma quella è 
pure una dottrina tanto contraria ai [entimemi del? 
antichità ! ... Falfo , falfifiìmo : bifogperà dire allo- 
ra : ergo erravi , erg • erravi. Quello è il pafiò du- 
ri/fimo all’ umana Superbia : quella benedetta parola 
ergo erravi coda troppo a dirla , e a dirla di cuo- 
Quella infallibilità, che lì nega al Papa anche 

uni- 


ì 
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unito colla pluralità de’ Velcovi , pare in certo 
jpiodo che ognuno l’ attribuita a fe fieflo, unito 
almeno o coll’ Aflemblea del 1Ó82. , o col pretefo 
Bofluet ec. 

522. Alla pag. xoi. il N. A. parla del Concilio 
di Firenze tenuto unitamente dai Vefcovi dell’ 
Oriente, e dell’Occidente, approvato dal Papa Eu- 
genio IV., riconol'ciujp per ecumenico dal Papa , 
e dalla maggior parte dei Velcovi del Mondo Cat- 
tolico , e in Francia ancora, dove, dice egli a pag. 
102. “ quanti Velcovi, e Teologi fi troverebbero, 
„ che lo riconofcerebbero per ecumenico? ... Que- 
,, fio Concilio fa attualmente legge in tutte le 
„ Chiefe Greche unite di comunione alla Chiefa 
,, di Roma .... Non ofiante quella autorità,, egli è 
,, permeilo liberamente in Francia di non ricono- 
„ fcere quello Concilio per ecumenico , lenza che 
„ quella difputa produca diverfità alcuna nel do-: 
,, gma ,,, 

225. Ho volato riferire quello pafio del Signor 
Tamburini , affinchè ognuno veda chiaramente, 
quale idea egli abbia della unanimità morale. Egli 
confeflfa che , fuori della Francia , in Oriente , e in 
Occidente il Concilio Fiorentino è riconotciufo per 
ecumenico; confefi'a chi* anche in Francia mcltilfi- 
jni e Vefcovi, e Teologi, in oggi malfimamente , io 
jiconofcono per ecumenico : e in farti il juvenin 
£ P* r ta 5 er a ^ tr * pih citati dal Canonico Pey 

. fiimatilfima Opera de l' autor né des deu& 
Putjjances T. II. pag. 232. ) lo riconoice per tale , 
e prova anche il fuo aflunto. Nàtale AiefTandro 
fa efprefiamente la Difierr.X. pijt. f<cc. XVI. per 
provare , che anche i Francefi riconofcono per ecu- 
menico il Concilio Fiorentino. Dunque qui abbia- 
mo cereamente una morale unanimità di lentimen- 
ti in tutto ii Mondo cattolico. Ma nò , dice il 
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Signor Tamburini. Pochi Francefi , che fono di 
contrario parere , badano a togliere quella mo- 
rale unanimità. Ma dunque fe qui fi trattale di 
una decifione di fede, il contrario parere di pochi 
Francefi baderebbe a togliere a queda decifione il 
carattere , e la forza di infallibile , non odante il 
confenfo in effa dell’Oriente, e dell’ Occidente ? Oh 
Dio! Che dottrina orribile è mai queda! Con que- 
lla dottrina fi rende moralmente imponibile alla 
Chiefa o adunata , o difperfa il far decifioni , par- 
ticolarmente fopra punti di dottrina contradati tra 
Cattolici. Se certi Francefi negano , o piuttofto 
Fanno già negato liberamente , come ci ha detto il 
Signor Tamburini , l’ecumenicità del Concilio Fio- 
rentino, la ragione ne è perchè elfi e credono col 
cuore , e profetano colla bocca i dogmi definiti in 
quel Concilio : fidamente promuovono certe dif- 
ficoltà fulle efprelfioni , che femhrate lor fono con- 
trarie alle lor libertà , fenza che tali difficoltà in- 
tacchino il fenfo del dogma. Quando dunque fo- 
no in falvo i dogmi , e che la difputa non produ- 
ce diverfità alcuna nel dogma , che occorre inquie- r . 
tarli fopra il fatto , fe il Concilio di Firenze fia 
dato ecumenico , o nò ? Cofa affai diverfa farebbe' 
fe fi negaffe il fatto della ecumenicità di quel Con- 
cilio per avere un pretedo di contradare qualche 
dogma ivi definito. Allora faremmo nel cafo , del 
quale abbiamo parlato più fopra nel». 314..: allora 
ntn farebbe permeffo ad un Cattolico ni in Fran- 
cia , nè altrove liberamente di nen tietnofeere queflo 
Concilio per ecumenico . 
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§. XII . pagg . 105. 104. 105. 

s , Obiettano gli avverfarj , che fe allora quando 
„ nafcono delle difpute non fi riconofce che la 
„ Chiefa è dalla parte del Papa , e del maggior 
,, numero , fi dovrà foftcnere primo , che o è def- 
„ fa ridotta alla parte del piccol numero , o che 
,, è affatto nafcofta : «he perciò la Chiefa di Gesù 
,, Crirto non avrà piò il carattere di eflere vifibi- 
,, le , ed eftefa : carattere fondato filile promeffe di 
„ Gesù Crifto , e che la diitingue dalle focietà 
a , f«ifmati«he. Secondo, che fi toglie al Fedeli la 
,, regola della credenza certa, e capace di termina- 
„ re i loro dubbj. Così non v’ ha più Chiefa f 
„ non v’ha più regola di fede. Tali fono le con*- 
„ feguenze , che fi vorrebbono dedurre dai princi- 
„ p; , che qui fopra abbiamo rtabiliti 

,, Confegueaze , che noi detefiiamo , e che non 
s , pofTono mai effere pròpofle per confeguenze le- 
„ gittitne de’ porti principi. Quefte obbiezioni fi 
„ portono proporre parlando di tutti i tempi dt 
„ ofcurità nella Chiefa , e di tutte le difpute , 
„ che hanno divifo i Partorì. Dove era la Chie- 
,, fa, quando il Papa S. Stefano, e S. Cipriano 
„ deputavano intorno ai ribattezzare gli Ereti- 
„ ci ? . . . . . La Chiefa fempre vifibile , e tèmpre 
3, infallibile nelle fue decifionì non era allora ri- 
,, dotta all’uno dei due partiti ad efdufione dell* 
3, altro: ella fuflirteva in amendue, e gli contene- 
a| va egualmente nel fuo feno , perchè erti difputa- 
„ vano fenza fepararfi ec. 
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324. Giacché il N. A. deferta le ereticali corn 
feguenze , che fi vorrebbono dedurre dai principi 
da lui Habiliti , e pretende che quelle confeguenze 
non nafcano da quei principi, riconofco in lui un 
buon cattolico.' potrà egli dire con S. Agoftino er- 
rare poterò ; fed htreùcus non ero. Affinchè poi 
egli deferti non fidamente le confeguenze, ma an- 
cora i principi, bifogna dimortrargli , che quelle 
confeguenze naficono naturalmente , e legittimamen- 
te da quei principi. Per non allungare di troppo 
la prefente Operetta , laficiamo Ilare la vifibilità , e 
la difcernibilità della Chiefa: parliamo della fola 
regola di fede, punto, che nel numero 317. ab- 
biamo rifervato ad una difcuffione a parte. Una 
fola confeguenza erronea , che fi moftri feguire le- 
gittimamente da certi principi , balla per far ve-, 
nere che anche quei principi fono erronei. 

Io dico dunque che, porti i principi riabi- 
liti dal N. A. , non vi è più altra regola di fede, 
che il giudizio proprio, e lo fpirito privato: rego- 
la erronea , detdlabile , e fonte di tutte le erefie. 
Proviamolo. Nafce una quiflione fra Cattolici in 
materia di dottrina rivelata : poniamo per efempio 
fje valido fia il battefimo conferito dagli eretici, 
o nò? Dopo qualche tempo , e molti dibattimenti 
prò, e cantra , quella quiftione fi decide dal Papa 
folennemente ex cathedra per la parte della validi- 
tà: a quella decifione fi unifce la pluralità dei Vef- 
covi dilperfi : ( abbiafi Tempre prefente il fenfo , 
nel quale noi prendiamo la parola pluralità ) : al- 
tri Vefcovi in numero forfè grande in fe lleffo, 
ma Tempre di gran lunga , e vifibilmente inferiore 
■1 paragone, combatte quella decifione come erro- 
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nea, e in effa non riconofce la fede Apoltoiica, 
Ecco un cafo efpofb nei termini i più favorevoli 
al fiftema del Signor Tamburini. In quell© cafo io 
debbo decidermi per uno dei due partiti: il fofpen- 
dere il mio affenfo, e il dubitare retta efclufo da 
tutte quelle ragioni , che con Monfignor Languét / 
abbiamo vedute di fopra ( n. 237. fegg. ). L’uomo 
per certa forza innata è portato fubito ad abbrac- 
ciare il fentimento della maggior parte t e mattìma- 
mente poi quando quella parte è vifibilmente , e dì 
gran-lunga maggiore in modo , che forma una mo- 
rale unanimità. Dunque io, feguendo i movimen- 
ti dell’intimo fentimento, e della naturale inclina- 
zione, feguirò il partito della pluralità. Ma nò : 
fermate, dice qui il Signor Tamburini : quella plu- 
ralità non è una regola Tempre ficura nelle decifio- 
ni di fède ; e voi ìeguendola potete sbagliare , e 
incontrare il partito dell’errore. Dunque io mi get- 
terò dal partito del numero minore. Ma nò , di- 
ce qui fubito il buon fenfo , e la ragione chiara 
per li foli lumi della natura. Quello minor nume- 
ro che diritto ha fulla fommiflìone del mio intel- 
letto? Da chi ha ricevuto quello diritto ? Da Gesù 
Olilo forfè? Moftri dunque, e provi in buona for- 
ma le credenziali , dirò così , della fua miflìone , e 
della concettìoqe di quello diritto. II Sig. Tambu- 
rini mi dice nella fua Analtfi §. L. che “ non aven- 
„ do Gesù Crifto legato il privilegio della iner- 
„ ranza ad un certo numero determinata di quelli, 

,, che fono nel feno della Chiefa , ma a tutto il 
,, Corpo della Chiefa , egli per conleguenza non 
,, ha prometto , che nella aivilìone de’ fentimenti 
„ fia Tempre il più piccolo , o il più gran numero* 

,, che abbia ragione,,. E nel’ antecedente §. XLIX, 
frapponendo egli , ed affermando , che la verità , e 
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la dottrina della Chiefa polla Ilare nel partito del 
numero piò piccolo, contuttociò confetta efpretta- 
mente che “ non è dunque il giudizio di quelli 
„ fedeli leguaci della Tradizione ( in numero piò 
,, piccolo) un giudizio infallibile .... Quello pic- 
„ ciol numero non ha il diritto di fari; credere per 
„ l’autorità del fuo giudizio Dunque, fecondo il 
fìllema del Signor Tamburini , nè il numero più 
grande, nè il numero più piccolo ha diritto fopra 
la mia Fede : io, feguendo o l’ uno , o l’altro , pof- 
fo sbagliare , ed incontrar l’ errore. Dunque bifo- 
gna che per decidermi io abbandoni la voce dei 
Pallori della Chiefa. La voce unanime di quelli Pa- 
llori di unanimità totale nel cafo noltro non c’è : 
la voce della pluralità non è una regola Tempre 
fìcura : la voce della minorità non ha diritto lui 
mio giudizio: io non pollo rellare incerto e dub- 
biofo , ma debbo decidermi per un partito. Dunque 
che farò io mai? Come ul'cirò io dalle mie incer- 
tezze ? 

32(5. A buon conto io già mi trovo fuori della 
regola data da Gesù Crirto , che è la voce dei Pa- 
llori della Chiefa ( Marrl.2%., ad Ephej Ì4. , Lue. 
io. &c .). Quello è un benefizio , del quale io fo- 
no obbligato al Libro, e al filtema del Sig. Tam- 
burini. Eccomi dunque parvulus fluttuans , & 

circumferor omni vento dottrina in nequiùtt hominum 
ad circumventionem erroris ( ad Ephef. IV. ). Qui 
bifogna cercare il porto per ritirarvi!! al ficuro dai 
venti , e dalle onde. Bifognerà dunque efaminare 
con grande ftudio , e fatica le ragioni dei due op- 
polli partiti, per vedere chi fiegue la verità, echi 
l’errore. Ma come è poflìbile fare quello efame 
per la maffima parte dei Crifliani ? Appena fono a 
portata di far quello efame i Teologi più dotti. 
Dunque , fenza far io quello efame da me Hello , 
mi atterrò al fentimento di quei Teologi , i quali 

mi 
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mi afficurano di averlo fatto con tutta la diligen- 
za, ed attenzione. Ma primieramente i Teologi 
come Teologi non hanno nella Chiefa di Dio al- 
cun carattere , nè alcuna legittima miflìone. I 
Teologi non fono comprefi nel numero di quelli , 
che S. Paolo chiama Pajìores , & Deftores ( ad 
Ephef. W. ) : nel numero di quelli , ai quali Gesù 
Crifto diflis docete omncs gentes ... ecce ego vobi- 
fcum fum (Matth. 28.)/ nel numero di quelli , che 
Gesù Crillo comanda di afcoltare come la perfona 
fua Itefla ( Lue. X. ). Eppoi quelli Teologi mede- 
fimi fono tra loro difcordi di parere , e divifi di 
numero appunto come i Vefcovi. Dunque forza è 
ridurli all’ unico partito , che refta a prendere , cioè 
al partito di efaminare da per fe ftelTo lecofe. Pof- 
libile, o non poflibile che lìa quello partito, qui 
bifogna ridurli neceffariamente. 

327. Prendiamo dunque fenza dimora in mano 
la Sacra Scrittura, ei monumenti della Tradizione, 
e con quelli depofiti della Rivelazione divina ten- 
tiamo di accertare ben bene quella verità , che fi 
cerca. Ma oh Dio! che ambiguità ! che incertez- 
ze ! che luogo pien di caligine è mai quello , dove 
è riposta per rifplendere la lucerna della divina pa- 
rola! (II. Petr.1.19.). I Vefcovi, e i Teologi 
del partito maggiore intendono la parola di Dio 
fcritta , e tradita in un fenfo: i Vefcovi, e i Teo- 
logi del partito minore la intendono in un fenfo 
tutto diverfo , anzi pure contrario. Ma già fi è 
detto di fopra , che io non debbo deferire al fenti- 
mento , e all’autorità nè dell’un partito, nè dell’ 
altro. Fatte dunque che io avrò tutte le diligen- 
ze a me polfibili , lludiata che avrò profondamen- 
te la materia , implorato anche il foccorfo dei lu- 
mi dello Spirito Santo, io mi deciderò finalmente 
per quel partito, che io giudicherò, fecondo i pro- 
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pr; miei lumi , aver incontrata la verità. Dunque 
fé a me parerà , che il Battefimo conferito dagli 
Eretici non fia valido , dirò francamente , che i battez : 
zati dagli Eretici fi debbano battezzare un’altra 
volta: dirò con S. Cipriano, che quella pratica di 
ribattezzare efl Relpeiofà , & legittima , & Salu- 
tari s fidei , & Ecclefue catholics cmgruens : ( vide 
fupra n.165.): dirò con Firmiliano Vefcovo di 
Cefarea , che è proprio una cecità , un errore il 
feguire la pratica contraria: ( vid. ibid.). Quella 
farà la mia fede, quella fede, che io crederò col 
fcuore per lq mia giuftificazione , e profeterò colla 
bocca per l’eterna mia falvezza ( ad Rom.X.io.j. 
Lafcerò intanto che il Papa colla l'uà pluralità dei 
Vefcovi dica pure, e folennemente ex Cathedra de- 
finilca il contrario : tutti i precetti intimatimi di 
crédere , e di profetare anima , & ore la deci (io- 
ne fatta dal Papa , li terrò per abufivi , è di niun 
valore ; e intrepidamente non farò conto alcuno del- 
le cenfure , e degli anatemi fulminatimi contro. 

928. Quello è in terminis lo fpirito privato dei Pro- 
tettami. Io non vedo che l’evidenza del raziocinio 
finora dedotto polla ofcurarfì in alcuna maniera. Se 
taluno ha la felicità di negare l’evidenza di quello 
raziocinio per attaccarli a certe miferabili ragioni , 
i’infulfittenza ' delle quali li fenre fubito per intimo 
fenrimento irrepugnabile, io mi protetto altamente 
in faccia al mondo tutto , che non invidio punto 
cotellà felicità, e che non ho la minima voglia di 
andarle dierro a fpefe della mia fede, e della mia 
fcterna falute. L’unica cofa , che potrebbe rifpon- 
dermifi con qualche apparenza , è , che nel cafo 
propollo io pollo dar neutrale tra i due partiti, e 
non edere obbligato a decidermi nè per l’uno, nè 
ter l’ altro. Quella in fatti è la rifpotta , che dan- 
no, almeno praticapaeqte , tutte quelle Perfone , 
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che bel cafo della Bolla Unigenitus Hanno incerte 
lenza deciderli , e fi chiamano indifferenti. Ma 
quello partito di mezzo è fatale, e rovinofo: lo ab- 
biamo veduto di fopra con Monfignor Langùet. Quan- 
do dalla legittima autorità , quale è certamente ^ 
jper confeflìone di tutti i Cattolici , quella dèi Pa- 
pa in tutta la Chiefa , mi fi propone un articolò 
da credere còn fede divina ; e con formale precetto^ 
e fotto le più gravi pene , ed anatemi mi fi co- 
manda di crederlo : io fono obbligato ad ubbidire 
purché non vi fia uria ragione evidente , che me 
he difpenfi. Quello è iin principio certilfimo , e 
ammeffo da tutti , anche dai Rigoriili medefimi : di 
quello principio abbiamo parlato in addietro nel 
num. tóy./egg. Nel cafo hofiro non vi è ragiohe 
evidente , ; che mi difpenfi dall’ Ubbidienza - .alme- 
no prima thè io abbia elaminàte le cofe : quella è 
fina cofa certilfima di fatto , e che non può negar- 
li da alcuno. Dunque io mi trovo nel cafo non 
già di evidenza contro il comandò fattomi , ma 
nel cafo di foli dubbj , e incertezze. Iri quello ca- 
lò io fono flrcttamente obbligato ad efaminar le 
cofe per ufcire dalle mie incertezze, feppure è pof- 
fibile, e togliere i miei dubbj, e per vedere , . fe 
il precetto rattomi è conforme, ò contrario alla vo- 
lontà di Dio. Se , lenza far l’efarhe, io Voglio 
rellare ne’ mei dubbj , io pecco certamente contro 
l’ ubbidienza , che debbo al mio legittimo Superio- 
re. Il Superiore mi cùmaàd* sfotto pena di ferrar- 
mi dal Corpo della Chiefa , e mi dice credete : io 
incerto, e dubbiofo Culla giuftizia di quello coman- 
do voglio rellare ne’ miei dubbj , fe per confeguen- 
za non voglio credere : io fono un contumace , uà 
refrattario: io pecco ficuramehte. Se, dopo fatto 1’ 
èfame, io non trovo certezza, alla quale appigliar- 
mi, e refio tuttavia incerto e dubbiofo j io fono 
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Erettamente , e in cofcienza obbligato a feguire il 
comando del mio Superiore , il quale Ha in poffef- 
fo di comandare , ed ha Tempre la prefunzione dal- 
la Tua parte. Quello è il principio , come già ab- 
biamo detto, ammelTo da tutti. L’unico calo dun- 
que, nel quale io farò difpenfato dall’ubbidire , c potrò 
con Scurezza di cofcienza credere, e profeflaie il contra- 
rio di quello, che mi vieti comandato di credere fecon- 
do Jadecilìone del Papa colla pluralità dei Vefcovi, 
è quando io coll’ efame fatto da me fletto avrò tro- 
vato con evidenza, che il Papa, e Ja pluralità 
dei Vefcovi hanno decifo un errore. Perfino il piò 
volte citato Teologo Piacentino confetta “ che per 
„ recedere dalla decifione della parte piò numerofa 
„ ci vogliono RAGIONI evidenti,,. ( Lett . JI. pag. 
179. ). Ma Dio immortale! Chi mai avrà il corag- 
gio di fpacciare evidenza in tali circoftanze ? Appena 
appena arriva a quello fegnodi fanatifmo la franchez'- 
za di un pubblico Appellante. Eppoi quella eviden- 
za medefima non è già appoggiata Culla voce , e 
fulla autorità dei Pallori della Chiefa. Quella è 
la regola di Gesù Criflo. La vantata evidenza è 
appoggiata tutta fui proprio, e privato giudizio: 
quella appunto è la regola di Lutero. 

529. Nel cafo dunque di una decifione in mate- 
ria di fede fatta dal Papa folennemente , ed ex Ca- 
thedra , e abbracciata dalla pluralità dei Vefcovi , 
fe io non potto feguire quella pluralità come rego- 
la Tempre ficura , io non ho piò altra regola della 
mia fede fe non il privato mio giudizio, lo fpiriro 
mio privato. Se il Signor Tamburini detefla, co- 
me fermamente fono perfuafo che detefli , quella 
ereticale confeguenza, faccia in nome di Dio un 
patto di piò, e detefli ancora quel fatale principio, 
dal quale nafce quella confeguenza inevitabilmente, 
come mi Infingo di avergli dimoArato, Se egli noo 
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vede ben chiara la conneffione tra quella confèguen- 
za e quello principio , ciò nafce da un equivoco , 
che ora mi accingo a (coprire. 

330. Egli dice che,, quelle obbiezioni fi polfono 
„ proporre parlando di tutti i tempi di ofcurità 
,, nella Chiela , e di tutte le difpute , che hanno 
,, divifo i Pallori.,, Falfo, falfiffimo. Si dillinguano 
i tempi anteriori alla decifione della Chiefa , e i 
tempi polleriori. Quella dillinzione non fi fa mai 
dal Signor Tamburini: eppure ella è notifiìma a 
qualunque principiante in Teologia. Diremo noi 
che egli non ce la fappia ? Ciò non può fupporli 
di un ProfelTore pubblico in una celebre Univerfità. 
Diremo che con malizia egli l’abbia voluta dilfi- 
raulare? Nò: la giutlizia , e la carità non conien- 
te di condannare alcuno per quelle colpe , che non 
fono ben provate. Diciamo dunque che egli fen’è 
Tempre dimenticato. Nei tempi anteriori alla deci- 
fione , tempi di ofcurità nella Chiefa , e di difpute, 
che dividono i Pallori,* ed i Teologi, non inter- 
viene una legittima autorità , che fotto pena di 
anatema mi comandi di credere il tale , o tal altro 
punto. Io allora non fono obbligato a decidermi 
piuttollo per l’uno che per l’altro dei due contra- 
ttanti partiti: io pollo Ilare neutrale, e godermi la 
mia pace fenza impacciarmi in quelli litigi. Se io \ 
vorrò per mia , ed altrui illruzione consultare la 
parola di Dio fcritta, e tradita, e fecondo che pa- 
rerà al mio giudizio di trovare in quelli depofiti 
della rivelazione la verità, io l’abbraccerò per me 
fieflb, e la proporrò agli altri da abbracciare: in 
quello cafo è vero , che io fieguo il privato mio 
giudizio, Io fpirito mio privato; ma non lo fieguo 
già , come fanno i Protettami ,' contro la voce del- 
la Chiefa, che decide: lo fiegi J ~ r ' x -'- r - 


non decide nulla Tulle inforte 
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iafcia i Tuoi Figliuoli in libertà di appigliarli , fal- 
va la cattolica fede , a quel partito , che a ciafcu- 
no parerà il partito della verità. In quello calo io 
terrò per me Hello , e proporrò anche agli altri 
quella dottrina, che io giudico vera: ma non dirò 
mai che quella dottrina fi a un articolo di fede cat- 
tolica ; e non terrò, non chiamerò, non tratterò 
come eretici quelli, che fono di dottrina a me con- 
traria. Così io procedo ex. gr. col Signor Tam- 
burini , che nega l’infallibilità del Papa, dottrina 
da me creduta veriHima : così egli procederà con 
me, che follengo quella infallibilità, dottrina da 
lui creduta falfilfima. Di quelli tempi di ofeurità 
nella Chiefa , e di difpute , che dividono i Teo- 
logi, e i Pallori prima della decisione fi veri- 
fica ciò, che dice il Signor Tamburini nella fua 
Anali fi ec. al §. L. , che Gesù Crilìo “ non ha pro- 
„ melTo che nella divifioné de’ fentimenti fia fem- 
„ pre il più piccolo, o il più gran numero che 
„ abbia ragione. Quindi ne fiegue . . . che nè il più 
„ piccolo ha diritto di confiderai feparato dalla uni- 
„ tà il più gran numero , nè il più grande di fe- 
,, pararli , o feparare il più piccolo. „ In quelli 
tempi anteriori alla decifione della Chiefa è vero 
quel fentimento di S. AgoHino tante volte objettato 
dagli impugnarori della regola della pluralità : Non 
quia fieri non potuit , ut in oùfcuri/Jima quxfiione 
verius pluribus uniti y paucive fentirent. (*) Se 
quello detto del S. Dottore voglia applicarli ai tem- 
pi polleriori alla decifione , diventa un detto erro- 
neo, e eontranflmio alla mente del Santo Padre. 
Già poi certa cofa è che in quelli tempi di ofeuri- 
tà , e di difpute anteriormente alla decifione uno 
dei due partiti litiganti ha ragione, e l’altro ha 

tor- 
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torto ! ma chi ha il torto errat , fed hareticus non 
ejl. La Chiefa allora “ non è ridotta all’uno dei 
,, due partiti ( vedaft il Teflo ) ad efclufione dell’ 
„ altro : ella fulfifie in amendue , e li contiene ugual- 
„ mente nel Tuo feno , perchè erti difputano lenza 
„ fepararfi ,, e perchè la legittima autorità non li fe- 
para dalla unità. Tal era il cafo di S. Cipriano: 
giacché abbiamo provato di fopra ( w.ioi. fegg. )$ 
che il Papa S. Stefano non fece vera decifione dom- 
matica : ed è certo che fe minacciò , non .fulminò 
però mai la fcommunica contro S. Cipriano , e i 
Ribattezzanti , come i Critici ne convengono. Ve- 
dali il P. Couflant Dijfert. poft Epift. Stephani 
PP. §. PII. Conviene in ciò il Signor Tamburini 
medésimo nelle Lettere Piacentine ( Lett. III. pag . 
173 - )• ' 

331. Tutte le fopradette cofe fono vere nei tem- 
pi anteriori alla decisione. Ma quando il 
Papa, al quale l’Affemblea fteffa del 1Ó82. conce- 
de le prime, e principali parti (vedi il n. 5 1.) nel- 
le definizioni di fede , ha fatto folennemente , ed 
ex Cathedra una decifione in materia di dottrinari- 
velata , e quella decifione è fiata abbracciata dalla 
pluralità, cioè a dire dalla morale unanimità dei 
Vefcovi difperfi , allora le cofe vanno molto diver- 
famente, e bifogna decorrere in maniera affai diffe- 
rente. Reca ftupore come mai il Signor Tamburi- 
ni non difiingua i due tempi anteriore , e pofterio- 
re ad una decifione. Quando la decifione è fatta 
nel modo fopradetto , allora vi è una legittima au- 
torità , che mi comanda , e mi incalza dicendo : 
credete / otto pena di effere feparató dal Corpo del- 
la Chiefa. Allora il Paftor fupremo delia Chie- 
fa , quel Pallore , al quale fu data da Gesù Cri- 
fio la cura di pafcere le fue pecore, e i fuoi agnel- 
li ( Joan, XXI, Wf 1 5* , & 1 6,)} quel Pallore, il 

qua- 
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quale ricevette da Gesti Crifto il comando , e V au- 
torità di confermare nella fede i fuoi Fratelli ( Lue. 
XXII. v.32. ): allora, dico, quell» Pallor fupre- 
mo unito colla pluralità , e m. relè totalità dei Ve- 
feovi, che fono tutto infieme Fajhres , & DoEìores 
( ad Ephef.W. ), parla della lua Cattedra , e colla 
autorità ricevuta da Gesti, Ci irto comanda a tutti: 
credete. Io non podo allora reftare neutrale tra i 
due partiti, che prima difputavano fra loro ; uno 
dei quali aderto è approvato dalla voce dei Pallori 
l’altro è condannato. Bifogna che io mi determi- 
ni lotto pena di ertere un difubbidiente , un contu- 
mace , un refrattario. Qui non vi è partito di 
mezzo. Qui non ejl mecum , lontra me efl ^ Ù“ qui 
non colltgit mecum , di/pergit {Lue. XI. t 1 . 23. ). Io 
non pollo al comando intimatomi opporre dubbi , ed 
incertezze : quelle non ballano ad elìmermi dall obbligo 
della fommiflìone , ed ubbidienza. Per elìmermi da 
quell’ obbligo bifogna jche io opponga vera eviden- 
za della ingiullizia del comando, cioè vera evi- 
denza che la fatta decifione è erronea. Ora que- 
lla evidenza io non la portò trovare nella voce del- 
ia pluralità dei Pallori , poiché quella è contro di 
me: neppure la pollò trovare nella voce del minor 
numero dei Pallori , poiché è arturdo che un nu- 
mero di gran lunga inferiore formi vera evidenza 
contro un numero di gran lunga fuperiore, quan- 
do fi tratta di Ilare alla fola autorità : neppure fi- 
nalmente la porto trovare fra i Teologi, poiché an- 
che quelli fono divifi in difeorde parere} eppoi non 
fono Pallori , e Dottori aventi mirtìone da Gesù 
Crillo per un infegnamento di autorità. Relladun- 

3 ue o che io mi fottometta alla decifione , mancan- 
otni l’evidenza in contrario: oppure che alla deci- 
* fione io opponga una evidenza fondata unicamente 
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lui mio proprio giudizio. Quello perappunto è i| 
precipizio della fatai regola di Lutero. 

552, Nei tempi pofleriori alla derilione fatta nel 
modo fopradetto non fi pub dire che nella Chie-Ì 
sa vi fia ofeurità : vi è anzi tutta la luce , che bai 
Ila ad illuminare qualunque Crilliano dotto, c non 
dotto fugli articoli , che egli ha da credere , e a di- 
rigerlo nella fua fede. Se un certo numero di 
quelli , che prima della derilione difputavano nel 
leno della Chiefa., non vede quella luce dopo fatta 
la derilione , perchè chiude gli occhi per contuma- 
cia di volontà , e non vuole vederla ; non fi creda già 
che quello numero di contumaci formi ofeurità nel- 
la Chiesa. Nb: la Chiefa allora è vifibile, e di- 
fcernibile a primo colpo d’occhio da chiccheffia : le 
folte nebbie, che dal partito de’ contumaci diiputa- 
tori fi vanno formando col vantare tradizione , dot- 
trina antica ec.; fi fermano fempre ad ingombrare le 
balle valli , ricetto di velenofi ferpenri , nè polfono 
mai elevarli fino a coprire al pafiaggero la villa 
della Santa Città polla fulia cima di alto monte 
• • ( Matth.V. r.14., If. II. v.2. ). Se di mezzo alla 
ofeurità di quelle balfe nebbie, dove taluno forfè 
fi trova in grazia di leggere i Libri degli Appel- 
lanti, egli mi domanda dov è la Chiefa ì Io rispon- 
do fubito con S. Ambrogio, ubi Petrus , ibi Ec - 
clefta: {fup. numi. 128. ). Rifpondo' con S. Girola- 
mo : io mi unifeo col Papa neÌP unità della fede da 
lui J\ biennemente profetata : fuper hanc petram adi- 
fìcatam Ecclefiam feto {fup. num. 130. ). Rifpondo 
con S. Ireneo , che dove 10 vedo unione di fenti- 
menti con quel Primate , che per illituzione di 
Gesù Crillo ha nella Chiefa potentiorem principali - 
totem , ivi io trovo i veri Fedeli , la vera Chiefa 
{fup. num. 53.). Rifpondo con S. Cipriano, che 
la Chiefa è dove è il Pallore fupremo col gregge 
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a lui unito, e aderente pei vincoli della comtmio- 
ne , e della unità della fede ( fup. num. 54. ). Rif- 
pondo finalmente coi fentimenti di tutto l’Oriente, 
e l’Occidente, che la Chiefa è dove é il confenfo 
in omnibus colla Sede Apollolica ( fup. num. 5 6. ). 
Ecco dov’ è la Chiefa fempre , e faciliffimamente 
vifibile a rutti , purché vogliano aprire , ed alzare 
gli occhi: giacché fempre, e faciliffimamente vifi- 
bile é a tutti la folenne profeflione, che il Papa fa 
della fede nelle decifioni ex Cathedra , e l’unione 
della litorale totalità dei Pallori difperfi colla fede 
del Pallore fupremo. Il numero dei contrallanti dif- 
putatori non potrà mai ofcurare la vifibilirà , e la 
difcernibilità della Chiefa , e della fede llabilita con 
fblenni dommatiche decifioni. E* vero, che quelli 
impugnatori di tali decifioni Hanno molte volte nel- 
la Chiefa eoi legami della ederior comunione, e 
non formano una focietà a parte , ed elleriormente 
fcifmatica. Ma io ho imparato da S. Gregorio M. 
a dillinguere la realtà dall’ apparenza : ho imparato, 
che certe pietre apparirono appartenere all’ edilizio; 
ma in realtà ad efTo non appartengono : quamvis 
lapis effe cernitur , tamen extra xdificium jacti ‘ 
( fup. num . 305. ) % 
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** Quarto carattere di un giudizio della Chiefa 
,, univerfale : accettazione fatta nelle forme cano- 
niche „. 

§. XIV. pag. ni. 

„ Quinto carattere di un giudizio della Chiefa 
,, univerfale: certezza, e notorietà 

OSSERVAZIONI. 

333. Nel quarto carattere il N. A. per accetta - 
z'tone fatta nelle forme canoniche intende , e fpiega , 
che l’accettazione fi faccia “ da’ Vefcovi radunati 
„ in Concili particolari , che maturamente richia- 
„ mino ad efame la materia, della quale il Papa 
„ ha giudicato: che confrontino il giudizio di fua 
,, Santità colia fède della Chiefa , e che indi lo ac- 
j, cettino dopo avervi riconofciuto la dottrina, eia 
„ fede delle loro Chiefe Quelle forme ca- 
noniche poi egli dice elfere piucchè mai neceffarie 
“ quando fi tratta di proporzioni dubbie, ambi- 
,, gue , ed equivoche , delle quali ancora fi difpu- 
„ ta, e la Chiefa niente ancora ha definito: .... 
„ quando fi tratta di una condanna , che non è 
,, fatta fe non in globo , è fenza elìere applicata a 
,, ciafcuna propofizione „. Primieramente con que- 
fla dottrina della heceffìtà delle forme canoniche re- 
nerebbe inefficace, e di niun valore l’accettazione 
tacita: accettazione, che peraltro è fiata ammef- 
la come buona e valida dal N. A. medefimo (fu- 
pra num. 308, ). In fecondo luogo fi potrebbero 
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Muovere dei dubbi folla accettazione dei Vefcovi 
difperG in tanto gran numero di decifioni fatte con- 
tro lerefie inforte nei primi fecoli della Chiefa, 
ie quali furono condannate perentoriamente fenza 
Concilio generale, e foltanto da qualche particola- 
re Concilio, alla decifione del quale aderirono poi 
o efprefTamente , o tacitamente i Vefcovi difperfi 
pel Mondo cattolico lènza adunarli in Concilio , e 
conferire fra loro. Si fa che l’erefia Pelagiana fu 
condannata da tre particolari Conci!; , uno in Pale- 
ftina , e due in Affrica. Sopravvenne poi la fen- 
tenza del Papa , dopo la quale S. Agottino franca- 
mente di/Te, che la caufa era finita , non ottante 
J’oppofizione di dieeiotto Vefcovi Pelagiani , e pri- 
ma che fa per fi potere con certezza in Affrica 
il confenfo della morale totalità de* Vefcovi difper- 
fi pel Mondo. Quello confenfo ci fu veramente: 
ma per dare quello confenlò nelle forme canoniche 
non giudicarono già necelfario i Vefcovi difperfi 
di adunarli quà e là in Concilio per “ matura- 
si mente chiamare ad efame la materia, della quale 
j, il Papa aveva giudicato , e per confrontare il 
„ giudizio di fua Santità colia fede della Chiefa , 
u e indi accettarlo dopo avervi riconofciuto la dot- 
„ trina , e la fede delie loro Chiefe Anche 1’ 
erefia dei Semipelagiani dopo il Concilio partico- 
lare di Oranges , e dopo la decifione della Sede 
Apottolica fu perentoriamente condannata dal con- 
fenfo della Chiefa difperfa , fenza bilogno che i 
Vefcovi fi adunalfero perciò a particolari Concili 
in quà , e in là. Ma volendoli ftare alla dottrina 
del Signor Tamburini Culla neceffità delle forme ca- 
noniche , fi porrebbe muover quittione , fe tutte le 
fopraddette decifioni abbiano quel carattere di un 
giudizio della Chiefa univerfale , che nella enu- 
merazione del N. A. è il quarto carattere. Quia- , 
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di vede ognuno che fcompiglio nafcerebbe nella 
Chiefa , e quale larghifTima porta fi aprirebbe a 
un mondo di errori. I Pelagiani , per teftimontan» 
za di S. Agofiino (*) , fi lagnavano delle fottofcrì- 
zioni alla decisone del Papa fatte dai Vefcovi noa 
adunati a Concilio; ma quella eccezione non fu 
curata punto dal S. Dottore , e da tutta l’ antichi- 
tà : Quid ejl ergo , quod dicunt , de fimplicibue 
Epificopis fine congregatane fiynodi in locis finis fie- 
dentibus extorta fiubficriptio efi ? Se mai il Signor 
Tamburini rifpondefle, che tutte le fopraddette de- 
cifioni caddero fopra punti chiaramente contenuti 
nella Sacra Scrittura , e nella Tradizione , e con 
fede di flint a tfpreffamente profetati in tutta la 
Chiefa, io replicherò ciò efler falfo, come ho 4 h- 
mollrato difopra ». 307, 

334. Ma per contentare il Signor Tamburini 
io gli dirò , clie la Bolla Unigenitus è fiata accet- 
tata efpreflamente da Vefcovi adunaci in Concilio» 
Egli come Italiano non dovrebbe ignorare il Con* 
cilio Provinciale di Fermo tenuto dall’ Arcivefcovo 
Monile;. Aleffandro Borgia nel 1726., fui qual 
_ Concilio , e fulla accettazione fatta della Bolla Uni- 
genitus può leggerfi la Difiefia di tre Sommi Pon- 
tefici , .... e del Concilio Romano di Francefco An- 
tonio Zaccaria. Ma fe quello Concilio è ignoto 
al Signor Tamburini , noto gli farà certamente il 
Concilio Provinciale di Embrun, del quale fi parla 
tanto fpeffo nei Libri degli Appellanti. In quello 
Concilio fu canonicamente condannato l’Appellan- 
te Vefcovo di Senez Monfig. di Soanen, il quale 
Tempre contumace nella fua refiftenza alla Bolla 
Unigenitus finì miferamente i fuoi giorni relegato 
in un Monafiero per ordine del Re di Francia. No- 

tilfi- 

(*) Lib. IV. cont. duas Epifi. Pelag. cip. alt. 
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tiflìmo poi è a tutto il Mondo il Concilio Roma- 
no fotto Benedetto XIII. , nel quale oltre il Papa 
intervennero molti Cardinali , e gran numero di 
Vefcovi , e dal quale certiffima cola è che la Bolla 
Unigenitui fu folennemente accettata. 

535. In Francia ancora le Alfemblee del Clero 
del 1714., e del 1720. accettarono efprelfamente 
quella Bolla. Negli anni poi fuffeguenti fino a 
noi le Alfemblee tutte del Clero di Francia hanno 
Tempre infinito fulla accettazione della Bolla Uni- 
genitui , e fulla condanna degli Appelli, degli Ap- 
pellanti, dei loro errori , e dei loro Libri. Infigni 
a quello propofito fono gli Atri dell’ Alfemblea del 
1765. , Atti muniti colla fottofcrizione anche di 
tutti i Vefcovi del Regno, i quali non fi trovaro- 
no prefenti a quella Alfemblea , eccettuati quattro 
foli. E benché poffa dirli , che le Alfemblee del 
Clero di Francia non hanno nè la forma , nè la 
realtà di Concili : tuttavia è Tempre vero , che i 
Vefcovi uniti in quelle Alfemblee efaminano le 
materie con diligenza , conferirono fra loro , e i 
più iftruiti e dotti illuminano i meno dotti. , fciol- 
gono i loro dubbi, e li riducono ad unità di fenti- 
menti. Per tutti quelli effetti il Signor Tamburi- 
ni richiede l’adunanza de’ Vefcovi in Concilio : 
dunque ottenendoli tutti quelli effetti anche nell’ 
adunanza de’ Vefcovi in Alfemblee , l’ acccttazione 
della Bolla Unigenitui fatta in tante , e così nu- 
merofe Alfemblee de’ Vefcovi di Francia equivale 
all’accettazione fatta in vero Concilio. Eppoi è 
noto dalla Storia Ecclefiallica , che fono tenute , e 
chiamate Condì) anche certe adunanze di Vefcovi , 
che fi facevano a tutt’ altro intento che di tener 
Concilio : badi rammentare a quello propofito il 
celebre Concilio II. di Oranges contro i Semipela- 
giani tenuto per la dedicazione di utìa Chicfa. 

Dun- 
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Dunque la Bolla Unigenìtus ha il quarto carattere 
di un giudizio della Chiefa univerlale , cioè l’ac- 
cettazione fatta nelle forme canoniche. 

336. Circa il quinto carattere , cioè la certezza, 
e notorietà, fono d’accordo col nollro Autore , che 
quello carattere lìa necelTario. Affinchè io polla 
credere con fede divina un articolo qualunque, è 
necelTario che io fappia , e fappia con morale cer- 
tezza, che quello articolo è rivelato da Dio: quan- 
do la rivelazione dell’articolo è dubbiofa di dubbio 
ragionevole , 1 e ben fondato , il quale efcluda la 
morale certezza , allora non è poffibile fare un at- 
to di fede divina, come fi deduce dalla propofizio- 
ne zi. fra le 65. condannate da Innocenzo XI. 2.. 
Marzo 1679. Il Corpo dei Pallori della Chiefa è 
quello , il quale coll’autorità ricevuta da Gesù 
Grillo decide fulla certezza dell’ efillenza della Ri- 
velazione. Quando il Corpo dei Pallori o aduna- 
ti in Concilio, o difperfi decide qualche articolo in 
materia di dottrina rivelata , altro non fa che alfi- 
curare autoritativamente tutti i Crilliani , eflere 
quell’ articolo fiato rivelato da G. C. Dunque la 
certezza morale della Rivelazione ci viene data dal- 
la voce del Corpo dei Pallori. Quella voce fi è 
fatta notoriamente , e certamente fentire fui propo- 
fito della Bolla Unigenìtus fino dal tempo , nel quale 
quella Bolla fu promulgata dal Papa; ed ha conti- 
nuato inceflantemente a farfi fentire per 74. anni 
fino a’ giorni nofiri. Tutte quelle difficoltà , chegli 
Appellanti oppongono alla notorietà , e certezza 
dell’unanime conl'enfo, e della voce concorde del 
Corpo dei Pallori difperfi , fono fiate finora dimofira- 
te frivole , e infuffifienti del tutto. Dunque la Bol- 
la Unigenìtus ha ancora il quinto carattere di un 
giudizio della Chiefa univcrfale, cioè la certezza 
e notorietà. 

K Cot^ 
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557 . Abbiamo (fupr. nurn. 252. ) divifo gli Ap- 
pellanti in due Claflì : primo : quelli , che foltengo- 
no come di fana dottrina tutte le propofizioni con- 
dannate, e il Libro di Quefnello ; che appellano 
dalla Bolla Unigeniti^ nelle forme ; che fcrivono , 
o parlano pubblicamente, e in termini indeccntiffi- 
mi contro quella Bolla. Secondo : quelli , i quali 
finceramenre condannano molte delle propofizioni t 
e il Libro di Quefnello ; ma fopra altre propofizio- 
ni fi arrellano incerti e dubbiofi , e non vogliono con- 
dannarle per quella apparenza di verità, che a pri- 
mo afpetro ingerifcono. Quelli polTono chiamarli 
indifferenti , poiché fi (tanno neutrali fra i due par- 
titi, e fenza deciderli, nè per l’uno nè per l’ altro ^ 
non vogliono impacciarli in Affatto litigio. 

558. Degli Appellanti della prima Clalfe è cofii 
ben certa che fono eretici , e fcifmatici. Secondo 
il mio penfare, le iltruzioni , e i Libri fono del 
tutto, o quali del tutto inutili con quelli Appel- ^ 
lanti. Lo lpirito di partito, l’impegno una voltai 
prefo, i pregiudizi imbevuti forfè fin dagli anni 
più teneri , l’ odio contro gli Avverfarj , e foprat- 
tutto la tenacità dd proprio giudizio fono oftacoli 
prefiochè inoperabili alla loro conversione. Hoc 
mutem genus non ejicitur nifi per orationem , & 
jejunium ( Matth. XVII. v. 20. ). Per vincere que- 
lli ollacoli bifogna prendere altri mezzi fuori delle 
illruzioni , e dei Libri : bifogna per mezzo dei ge- 
miti dello fpirito , e delle afflizioni del corpo atti- 
rare fopra di loro gli effetti della mifericordia dt 
Dio. La carità crilliana dere impegnare tutti I 
Fedeli a gemere avanti a Dio per la loro ^ con ver- 
fione. E (li tentano di nafcondere afeftelfil infelici- 

’ ' - ' . 
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tà del loro (laro : ma troppo chiaramente , e fortemente 
paria contro di loro la Tradizione tutta quanta. , 
che già abbiamo efpofio ampiamente in quella Ope- 
retta. La loro dottrina certamente non con fpirat fide 
tum illis Ecclefiis matricibus , & originalibus , cioè 
a dire colla Sede Apoftolica , la quale fola a gior- 
ni noftri fra le Chiefe originali e matrici rimane 
intatta dalle erefie , e unita colla Chiefa cattolica : 
fola Petri Eccltfia inviolata pcrmanfit , diceS.Tom- 
mafo ( in cap. 6. Matth. ). Dunque la loro dottri- 
na non è dottrina ventati deputanda , ma una dot- 
trina adultera, e profana de mendacio prajudican- 
da (*). Il Papa Pelagio I. nella Lettera ai Ve- 
fcovi di Tofcana avendo detto con S. Agoftino , 
che il fondamento della CHiefa è piantato nelle 
Sedi A pofioliche, in quelle cioè, che Tertulliano 
chiama originati) e matrici , ne inferifce fubito , 
e fiere fcifmatico chiunque fi fottrae a Prafulis ea- 
rumdem Sedium auEloritate , vel communione. E nel- 
la Lettera a Giovanni Patrizio dice : Cum Eccle- 
fia una fìt , .. nuli am aliam effe confiat ( Eccle* 
fiam ), nifi qv.ee in Apofitltca efi radice fundata. 
E finalmente nella Lettera a Viatore , e a Pancra- 
zio dice : Contro Apofiolicam Sedem temere crede » - 
ter pe (finta divifit opimo , quod fcbifma fpecialiter 
effe Beatus denuntiat Augufiinus dicens de talibus : 
qui adverfum auSloritatem illarum Ecclefiarum , qua 
Apofiolicas Sedet , & Epifiolas accipere meruerunt , 
temere credit , immaniffimum fchifmatis crimen e ft 
propulf tre non poter it (**). E’ evidente che gli 
Appellanti di quella prima clafle temere credunt ad- 
verfum auSloritatem illius Ecclefi.ee , qua Apofioli - 
cam Sedem , & Epifiolas accipere meruit : dunque 

elfi 

(*) Tertul. de preefcript. cap. zi. 

(**) Manfit Tom. IX. Condì, col. J 16. & feq. 
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e IH immani ffimum fchifmatis crìmen a fe pjropulfa- 
re non poffunt. Se effi non fi fono da fe medefimi 
feparati dall? comunione- delia Sede Apofiolica , co- 
me aveano fatto i fopraccitati Vefcovi di Tofcana: 
fono tuttavia fiati feparati per fentenza della Sede 
medefima , la quale ha fcomunicato gli Appellanti : 
dunque eflì non mantengono la comunione col Pa- 
pa : e vale a dire non fono nell’unità della Chic- 
fa cattolica per fentenza di S. Cipriano , il quale, 
fcrivendo al Papa Cornelio ( Epifi. XLV. ) dice ef- 
prefla mente : Te Collega nofìri , & communionem 
tuam, idefl Catholic^e Ecclesia unttatem.... 
tenerent. Quefio pafiò di S. Cipriano aggiunto agli 
altri molti da noi già recati ( fupr . n. do.) deve 
Togliere affatto agli Appellanti la vana lufinga , 
che efli ripongono nella favorita loro difiinzione 
tra il Papa e la Sede Apofiolica. Chi non è nel- 
la comunione col Papa , non è nella unità della 
Chiefa cattolica , fecondo S. Cipriano : chi non co- 
munica col Papa , non comunica colla Cattolica 
Chiefa : Scripfijìi ctiam , ut exemplum earumdem 
Litterarum ad Cornelium Collegam nofirum tranf- 
mitterem , ut depofita omni foUicitudine Jam fci- 
ret te secum, hoc efl cum catholica Ecclesia 
communicare (*). Neppure pofiòno gli Appellanti 
lufingarfi fui vincoli della efieriore comunione , che 
godono; poiché l’apparenza non è realtà; e S.Gre- 
gorio ci dice , che taluno , qui lapis effe cernitur , 
tamen extra adìficium jacet. Finalmente la fatale 
fentenza contro gli Appellanti è già da molti le- 
coli pronunziata dal confenfo dell’Oriente , e dell’ 
Occidente , e della Chiefa tutta nella celebre For- 
mola di Papa Ormifda : Non confentientes in omni- 

■bus « 

(*) EpiJì.LII. ad Antonianum. 
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bu f Sedi Apofiolica funt fequefirati a eommumone 
Ecclefix catholicx. A quella celebre Formola cted’ 
io che aveffe la mira S. Pier Damiani quando fcri- 
vendo all’ Antipapa Onorio IT. (*) diceva , che 
/ acri Canone s hxreticos notane , qui cum Ecclefea 
Romana non concordant. Ivone di Chartres parlan- 
do dei gindizj , e delle Coilituzioni della Sede Ro- 
mana , apertamente dichiara ( Epifi. 80. ), che Hujus 
f tdìciis , & Cori flit utionibus obviare ejì burette*: 
pravitatis notam incurrere. Aprano dunque una 
volta gli occhi fulla infelicità del loro flato gli 
Appellanti di quella claflfe , e ritornino fu quel fen- 
tiero della verità , dal quale fi fono allontanati per 
feguire le vie dell’errore fegnate loro dalle lulìn- 
ghiere sì , ma empie , ed ereticali dottrine di Quef- 
nello. Ritornino all’unità di quella Chiefa , che 
finora eflì hanno lacerata collo lcandalo dei loro ap- 
pelli , e col veleno dei loro Libri. Venite , fratres , 

( dirò loro colle parole di S. Agoflino in Pf. cont. 
part. Donati ), venite , fratres , fi vultis ut infe - 
ramini in vite ; doler efi cum vos videmus prxci- 
fos ita jacere. 

359. Ma volgiamo le umili noflre preghiere dal- 
ia parte degli Appellanti della feconda claffe, do- 
ve colla grazia di Dio è da fperarne miglior elìto. 
Io fono intimamente perfuafo, che ben molti Cri-, 
fiiani , e maflimamente fra il ceto degli Ecclefia- 
flici Secolari , e Regolari , credano di fare cofa 
grata a Dio , èd utile alla Chiefa col non impac- 
ciai nè punto , nè poco nelle quidioni fufeitatefi 
per occafione della Bolla Unigenitus. Con quello 
fpirito eflì non leggono mai quei Libri , che Trat- 
tano di quelle quidioni: non amano di deciderli, 
e relìar vogliono nella claffe desi’ indifferenti. De- 

telU- 

H Lib. I. Epifi. 20. 
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tettano ben etti lo fcandalo dei pubblici appelli, e 
gemono fulle perturbazioni fufcitatefi nella Chiefa, 
e fui mali gravi flìmi , che ne fono flati l’effetto: 
ma frattanto riguardano la Bolla Unigénitus con 
occhio di indifferenza come fe a loro non apparte- 
nette , e a niente gli obbligale. Quetto inganno 
è molto comune nella nottra Italia. Ma bifogna 
togliere quello inganno, che, indirettamente alme- 
no , nuoce alla Chiefa , ed è favorevole alla caufa 
degli Appellanti, 

340. Bifogna deciderli, e ufcire dalle incertezze, 
e dalia indifferenza. Coi dubbi , colle incertezze , 
colla indifferenza fi rifchia la fallite dell’ anima pro- 
pria : lo abbiamo veduto colla Paftorale Ittruzione 
del Velcovo di Soiffons ( fup.num.237. & feqq. ). 
Qui non fiamo nel cafo di quelle quittioni , lopra 
le quali la Chiefa non ha parlato ancora con definitiva 
fentenza : in tali quittioni fi ferbi pure T indifferen- 
za da chiunque vuole , e fi afpetti la decifione del- 
la Spola di Gesù Critto per determinarli ad un fer- 
mo giudizio. Nel cafo della Bolla Unigénitus la 
Chiefa ha parlato , e la voce dei Pattori fi è fatta 
ienrire con tono di autorità decifiva dicendo, cre- 
dete che la dottrina di Quefnello eomprefa nella 
101. proporzioni è cattiva , malfonante , fcandalo- 
fa , vicina all ’ erefta , eretica formalmente. Guar- 
datevi , 0 pecorelle di Gesù Cri fio , da pafcoli così 
veleno/i ec. Bifogna dunque ubbidire , ufcire dalla 
indifferenza , e credere. A quetto fine appunto Ge- 
sù Critto ci ha dato nei Vefcovi altrettanti Pafto- 
ri infieme e Dottori , perchè non avelfimo a rettar 
l'empre nelle incertezze titubando fra la verità e 
l’errore ( ad Ephef. IV.). Ora non è più tempo 
di far efami per trovare la verità , di rettare fo-, 
fpefi nel noftro giudizio , come fe la verità non 
luffe ancora trovata con tutta -certezza, la caufa 

è de- 
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è decifa dal Tribunale competente: non refla altro 
da fare che fottometterfi con pace , e con vera ibmmif- 
lìone di fpirito alla fentenza pronunziata; Vejlra ( di- 
ceva S. Agoftino a Giuliano Pelagiano lib. III. cap. 
1. , e può ben dirli anche nel cafo nollro ): vefira 
a pud competens judicium Epi/coporum modo caufia 
finita ejì : nec amplius vobifcum agendum quantum 
ad jus examinis pertinet , nifi ut prolatam de hac re 
fiententtam cum pacefequam'mi. 

341. Nel leguir con pace quella fentenza già 
pronunziata noi ci ritiriamo dai pericoli di un ma* 
re tempellofo di queltioni per ricoverarci nel porto 
ficurillimo della verità. Quello porto è la S. Se- 
de Apollolica, della quale dice il Papa S. Geialìo, 
«he per elTere inoperabile da tutti gli sforzi dell' 
inferno , fecondo le promette di Gesù Crilto , offre 
nn ficuriflìmo alilo a chiunque ad elfa ila unito : 
prafians ( Petrus ) Sedi , quam ipfe benedixit , ut 
a porti s inferi nunquam prò Domini promi (filone vi n- 
catur , omniumque fit fiulluantium tutiffìmus portus . 
In quo qui requieverit , beata , & aterna fiottone 
gaudebit (*). Nelle colè della Religione chi vuol 
fapjre la verità , dice S. Pier Grifologo , la trova 
fubito cercandola nelle folenni decilìoni del Vefco- 
vo della. Romana Sede , nella perfona del quale 
parla S. Pietro : In omnibus hortamur te , ut bis , 
qua a beatififiimo Papa Romana Civitatis fcripta 
funt , obedienter attendas : quoniam B. Petrus , qui 
in propria S ede & vivit , & prxfidet , prafiat quttr 
rentibuf fidei veritatem (**). Voi liete ( fcrive S.Teo- 
doro Studita a Papa Pafquale Epifl. XIII. Lib. IL) 
la fonte pura , e lineerà della fede ortodolfa : voi 
il porto licuro di tutta la Chiefa dai pericoli , e 

dalle 

(*) Epifl. XIV. ap. Man fi Tom. Vili. col. 76. * 
(’*) Epifi. XXV. ad Eutyeh. 
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dalle tempere di tutte le esafie : voi la Città di 
rifugio fcelta da Dio , e (labilità per la falvezza di 
tutti r Vos iqitur illimis revera , & fincerus ab tru- 
tta fons orthodoxx ventati! : vos adverfus omrtem 
hxrefum procellaria tranquilla s fepofitus Eccltfiauni - 
Verfx portus : vos a Deo eleSla civitas refugii. Or 
chiunque nelle cofe della Religione vede la verità , 
deve abbracciarla , nè può (lare con indifferenza , 
e fofpenfione di giudizio: chiunque fra le temptfde 
fufcirate nella Chiefa dalla contumacia degli erran- 
ti vede il pòrto ficuro, ove ricoverarli, è obbligato 
a ricoverarvi/ì, nè piò può trattenerli in alto ma- 
re titubando , e ondeggiando fra i pericoli di edere, 
fommerfo nell’errore. 

342. Ben conobbe quella verità un iliuflre , e 
dottiflìmo Vefcovo della Chiefa Gallicana Monf. 
di Fenelon Arcivefcovo di Cambrai. Si fa che 
queflo Prelato aveva dato in luce il Libro intito- 
lato Spiegazione delle muffirne dei Santi , dal quale 
furono poi edratte 23. propofizioni , che il Papa 
Innocenzo XII. condannò con fuo decreto iz.Mar - 
zo 1699. Era già (lato quel Libro preventivamen- 
te impugnato da alcuni avverfarj , e il Prelato ave- 
va Temprò difefo , anche con Operette (lampare , 
la dottrina di quel fuo Libro , onde pareva che egli 
già folle comprefo da quello fpiriro di impegno, 
che è un odacolo fortidìmo al riconofcimento della 
verità , quando lì crede perduta la propria riputa- 
zione coi dire ho errato. Ma la cofa non fu così. 
Appena Monf. di Fenelon ricevette il Breve A podo- 
lico , che condannava la fua dottrina efprelfa in 
quel Libro , fubito egli dello promulgò quel Breve 
accompagnandolo con fua Lettera Padorale , nell* 
quale proteda di aderire alla decifione del Papa 
jbnplicittr , abfolute , abfque alla umbra rtJlriBie- 
nis , ed eforta tutto il gregge a fe commedò ad 
imitare il fuo e Tempio. Vos igitur foto animo ad 

fin- 
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fin ter am obedientiam , absolutamque docili taterii 
adhortamur , ne fenfim contabcfcat simplicitaS 
obedientia Sanate Sedi debit-E , cujus exemplum 
per Dei gratiam ad extremum ufque fpiritum vobis 
prxbere volumus. Efempio * e parole fommamente 
rimarchevoli. Non afpettò il dot ti (Timo Prelato j 
che alla dccifione del Papa fi uniffe il confenfo dei 
Vefcovi difperfi , & quidem nelle forme canoniche e 
il Breve del Papa fu promulgato adì 12. di Mar- 
zo 1699.: il Prelato vi aderì fimpliciter , abfolu- 
te &c. meno di un mefe dopo, adì 9. Aprile deli’ 
anno medefimo. Il Prelato riconofce , e dice ef- 
prelTamente, che l’ubbidienza femplice , ed affoluta 
fenza refirizioni , lenza ^condizioni è un dovere , 
un obbligo da predarli alle decifioni della S. Sede 
Apodolica. Or contro queft’ obbligo pecca certa- 
mente non folo chi fa pubblica refiilenza a tali de- 
cifioni , come fanno gli Appellanti della prima claf- 
fe; ma ancora chiunque non vi preda l’afTenfo con 
fommilfione affoluta , e piena del fuo fpirito , ma 
vuole redare nella fofpenfione del fuo giudizio, co- 
me fanno gli Appellanti della feconda claffe. 

343. La condotta di Monf. Fenelon in quedo af- 
fare fu ammirata , e fommamente commendata 
dalPAffemblea del Clero di Francia nel feguente 
anno 1700. Ecclefiue inimicos flit por e perculìt muta- 
ti» . tam fubita , tamque exemplaris , dice quella 
Affemblea (*). Fidem ei habere nullam maxime 
exoptaffent. Verum Ecclefia , qucc novit gratiam 
OBEDlENTiJE adnexam , agnovit in ’ hoc Archtprafu- 
lis obfequio effeblum naturalem Chrifiiana humilita- 
tis , & subordinationis Eccleftaflic a. Nempe 
unus efl primus Epifcopus , unus EXisTiT petRUS 
ad totum gregem regendum a C bri fio pmpofitus : 

. una 

(*) Procejf, ver bai, an, 1700, 
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urta efl water caterarum Ecclefta ad Mas oranti 
Pocendas ctmflituta. Imitino tutti i Crilliani 1 * 
efempio di Monfig. Fenelon tanto encomiato dai 
Vefcovi medefimi di Francia. 

344. Finalmente io voglio che il Sig. Tamburi- 
ni medefimo colle fue dottrine dia 1* ultimo impul- 
fo a togliere dalla indifferenza chiunque refia ancó- 
ra indeterminato , e fofpefo nel credere con tutta la 
fommiflìon dello fpirito alla decifìone della Bolla 
Unigenitus. Egli nella fua Analifi ec. al §.LVIII. di- 
ce efpreffamente che “ la prevenzione a favore della 
,, deci/ìone porrata fopra un articolo della dottrina 
„ crefcerà fecondo il grado , i lumi , ed il nu - 
j, mero delle Chiefe cofpiranti : ma non fi avrà 
„ il punto di una irrefragabile certezza fe non 
3, fe nel punto di unione di tutte le Chiefe 
Purché il Signor Tamburini per unione di tutte 
le Chiefe non intenda una totalità perfetta , e ma- 
tematicamente tale , ma intenda una morale totali- 
tà nel fenfo , nel quale la intende tutto il Mon- 
do , come infatti egli protesa di intenderla ( Vedi 
ilTeJìoVI. ), io dico, che, fecondo la dottrina 
da lui efprefla nel citato §. LVHI. della fua Ana- 
li fi ^ tutti debbono fottometterfi fubiro alla decifio- 
ne della Bolla Unigenitus. In efia Bolla colpirà 
IL grado delle Chiefe. Bada a quello propofito 
confiderare la fola Chiefa Romana Madre, e Mae- 
fira di tutte le altre Chiefe , Sede del Succeffore 
di S. Pietro, della cui infallibilità hanno fentito, 
e parlato fi magnificamente i Concili , i Santi Pa- 
dri , e Dottori della Chiefa , ed altri infigni Eccle- 
fiaftici Scrittori ( fupra n. "Jò.fegg. ) : la perfona , e 
la fede del quale pubblicamente profeffata è fiata 
Tempre confiderata dalla Tradizione come il fonda- 
mento, dal quale dipende la (labilità della Chiefa 
(fupra mm . 127 . fegg.). Ecco il grado. Nella 
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fommiflìone alla Bolla Untgenitus cofpirano 1 lu- 
mi delle Chiefe. Balla rammentare tante Aflem- 
blee, e tanti dottiflimi Vefcovi della Francia , i 
quali con Mandamenti, e padorali Irruzioni pie- 
ne di l'acra erudizione, e di profonda dottrina han- 
no cercato di illuminare gli Appellanti , e di ridurli 
a predare la dovuta ubbidienza a quella Bolla. Ecco 1 
lumi. ' Finalmente concorre anche il numero , 
il quale notoriamente , e certamente è di quali tut- 
ti i Vefcovi difperfi pel Mondo cattolico. Dunque 
la prevenzione a favore della Bolla Untgenitus cre- 
fce tanto , che con tutta verità fi può dire che ar- 
rivi al punto di una irrefragabile certezza. Nel 
feguire quella prevenzione non fi corre alcun ri- 
fchio per 1’ anima propria. Chi avrebbe mai il co- 
raggio di dire , che un Criltiano , feguendo il gra- 
do , i lumi, e il numero di tante Chiefe cofpiran- 
ti , mettelfe a rifchio la fua eterna falute ? Aven- 
do Gesti Crido dato ai Cridiani per guida ficura , 
per regola infallibile nella lor fede ia voce delle 
Chiefe cofpiranti , il cafo della Bolla Untgenitus 
farebbe appunto il cafo di dire con Ugone da S. 

. Vittore: Domine , fi error efi , quem credimus , a 
te decepti fumus. Al contrario chi a fronte del 
grado , dei lumi , e del numero di tante Chiefe 
cofpiranti reda tuttavia incerto e titubante , fu 
quali ragioni fi fonda egli mai? Sulla autorità di 
pochiflìmi , 20., o 30. al più, Vefcovi Appellan- 
ti , e fui fentimenti di pochi Teologi. Dove è 
qui il grado , i lumi , il numero delle Chiefe co- ' 
fpiranti ì E fe fi parla dei Teologi, perchè avraflì 
ad abbandonare la voce dei Padori , che fono dati 
da Gesù Crido dabiliti per nodri Maedri , e Dot- 
tori , per feguire la voce di Teologi , che nella 
Chiefa di Dio non hanno alcun carattere , alcuna 
legittima midìone ì E’ dunque cofa evidente , che 
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nel determinarli alla fommiffione verfo la Bolla 
Unigenitus fi abbraccia un partito ben ficuro : nel 
fofpendere quella fommiffione fi opera contro le 
regole prefcritteci da Gesù Crifio , preferendo all 
autorità dei Pallori della Chiefa cofpiranti con mo- 
rale totalità 1 * autorità di pochiffimi Vefcovi , i fen- < 
rimenti di alquanti Teologi fenza carattere , e fo- 
prattutto il proprio giudizio fonte di tutti gli er- 
rori in materia di religion rivelata. Dunque fi pec- 
ca , e fi pone a rifchio evidente la falvezza dell’ 
anima propria. 

345. Stabilita così la neceffità della fommiffione 
di fpirito alla ‘Bolla Unigenitus , l’effetto, che deve, 
nafcere da quella fommiffione, è il dar bando per- 
petuo a tutti i Libri , nei quali gli Appellanti fo- 
flengono le loro dannate dottrine , o difendono la 
pelli ma loro caufa : fra i quali Libri ho il ramma- 
rico di dover dire che debbono contarfi 1 ’ Anali fi , 
il Cofa è un Appellante? e la Continuazione dell ’ 
Appellante del Signor Tamburini. I Libri degli 
Appellanti fono affai pregiati , e cari a molte per- 
fone divote per quel tono di pietà , e per certa un- 
zione, che in elfi regna per ordinario , e penetra 
profondamente il cuore, e muove mirabilmente gli 
affetti. Chi' fa ufo di quelli Libri per illazione 
propria , ed altrui , e ne fente il profitto di quella 
dolce commozione , che eccitano nel cuore , natu- 
ralmente è portato a crederne vere tutte le dottri- 
ne , e a llimarne fané, e fante tutte le maffime : 
pare impolfibile a colloro , che in fiffatti Libri li 
contengano molti, e gravilfimi errori in materia 
si di dogma , che di collumi. Credono fempre , 
che chiunque dice trovarli in quelli Libri ufwm 
errori , parli per paffione , per fanatifmo , per spi- 
rito di partito , per adulare la Corte di Roma , per 
impegno di favorire li forale rilavata ec. Per di- 

fini» 
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ingannare la tradita pietà di quelli buoni Criftìant 
baila che vogliano fare una feria rifleffione fugli 
effetti , che la lettura di tali Libri produce nel lo- 
ro fpirito, e nel loro cuore. Non è egli vero , 
che infenfibilmente a poco a poco fi va formando 
nel loro fpirito una certa diffidenza , una certa pra- 
tica non curanza delle decifioni anche più folenni 
emanate dalla Sede Apoftolica, e abbracciate dall’ 
unanime confenfo dei Pallori della Chiefa ? Non è 
egli vero, che, fenza quali accorgerfene , hanno 
imparato a preferire il giudizio proprio al giudi- 
zio, e alle decifioni di quelli , che Gesù Crillo ci 
ha dati per Maeflri , e Dottori nelle materie del- 
la dottrina rivelata } Se la cofa è così : ( e Dio vo- 
leffe che in molti ingannati Crilliani così non fof- 
fe ) : oh Dio ! Ecco un veleno micidiale , che in- 
cautamente hanno bevuto a morte delle loro ani- 
me ! Mortiferum pharmacum , quod qui ignorat , 
liùenter cum voluptate ntxia mortem aecipit (*). 
Sotto le belle apparenze di dottrina della Chiefa , 
di /entimemi dell' antichità , dì attaccamento alla 
Tradizione ec. fi è applicata infenfibilmente una 
machina fatale a quelle pietre per ifmuoverle a 
Jpoco a poco , e poi sbalzarle finalmente fuori dell* 
edifizio. Infatti aliai poco ci vuole a palfare da 
quella difpofìzione di fpirito ad una franca , ed aper- 
ta refilìenza alle decifioni anche più folenni della 
Sede Apoflolica , e della unanimità dei Pallo- 
ri. E non fi vedono effe frequentemente con do- 
lore di tutti i buoni infegnare dalle cattedre ] 
follenere nelle pubbliche teli , dilfeminare colle 
llampe le propofizioni già condannate in Bajo, 
in Gianfenio , in Quefnelio , e in alfaiffimi Libri dei 
feguaci di cofioro ? Ecco il frutto , che produce nei 
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Crilliani la lettura dei Libri pieni di falfa pietà 
dati in luce copiofa mente dai Gianfenilli , e dai 
Quefnellifii. Humiliter irrepunt , blande capiunt , 
molliter ligant , lattnter occidunt (*). La lettura 
di tali Libri è un trattenimento pieno di dolcezza 
per lo ftile , e le toccanti maniere , onde fono ferri- 
ti : ma è un veleno mortale per l’erronea dottrina , 
che contengono: Cujus conver/atio mel , & dottri- 
na venenum : caput columbi , cauda fcorpionis (**). 

34 6. Darò fine a quella Operetta colle parole di 
S. Agallino al Tribuno, poi Conte Bonifazio (***), 
che trovandoli nell’Africa in mezzo agli Ariani, e 
ai Donatifti domandò al S. Dottore di eflfere iftrui- 
to circa quelli due partiti : noi potremo facilmen- 
te, e con giullezza applicare le parole del S. Padre 
ai tempi , e alle circoltanze nollre. Non te autem 
ifia contur bent , fili dilettijfime. Hcerefes enim , & 
fcandala futura prceditta funt , ut inter inimico s 
irudiamur ; ac fic fides , & dilettio nofira pojfit 
affé probatior, Fides utique , ne ab eis decipiamur : 
dilettio autem , ut etiam ipfis corrigendis , quantum 
poffuràus , confutamus : non folum infiantes ne in- 
firmi s noceant , atque ut ab errore nefario liberen - 
tur ; fed etiam orantes prò eis , ut Dominus ape - * 
riat illis fenfum , & intelligant Scripturas. E 
ben intenderanno elfi le S. Scritture nel vero len- 
fo quando vorranno afcoltare , e feguire la voce di 
quel Corpo di Pallori , che Gesù Crillo ha riabiliti 
collodi, e interpreti della fua parola. Ma quando 
per la intelligenza delle S. Scritture, e della Tra- 
dizione effi tenteranno di farci chiudere le orecchie 
alla voce dei Pallori, e malfimamente a quella del 

Capo 

(*) S. Leo M. Serm. XV. cap. 3. 

(**) S. Bernard. Epifl. 196. ad Guido». 

C**) Epijì, CLXXXV . , al. L. 



CONCIUSIONE. 34J 

Capo dei Partorì , per proporci i fentimenti del I<S 
ro proprio giudizio , allora poi io dirò col medefi- 
mo S. A gortino : Curri per quafliones malignar in- 
quietane nos , propofitum e fi nobis ex illis & in - 
quifiùonis Jludium t & timoris exemplum. Unuf- 
quifque tremit cum aliorum videt exitum , tanquam 
ex illorum exitu dicatur illi : quapropter qui fe 
putat ftare , videat ne cadat .... Cum refpondetur 
hareticìs : ( io dirò a quegli ingannati Cattolici , 
che coi loro Libri favorifcono inavvertentemente , 
come credo, la caufa degli Eretici ): cum refpon- 
detur hxreticis ex neceffitate , adificantur Catholici 
ex Militate. Hanc fententiam piane exprejflt Apo- 
fiolur , oportet enim , inquit , haerefes erte , ut pro- 
ba» maniferti fiant in vobis ( Enarr, in Ff, io 6 X 
num. 14. ). 


FINE. 


IN. 
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Attfilio Prere : fua difubbidienza al Papa citata- 

fuor 
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Sono infallibili antecedentemente al eonfenfo elpref- 
fo , o tacito dei Vefcovi. NN. 59. 1 15. 145. Fu- 
rono riguardare come infallibili dai Condì; gene- 
rali. N. i2i. ad 124. 

Decreti : V. Canoni generali. 

Decreti del Concilio di Cojlanza : V. Cofianza . 

Decreti del Papa in materia di dij ciplina : per- 
chè qualche volta non fiano eleguiti dai Vefcovi ? 
N. i< 5 < 5 . 

Definhionì della Chiefa , e dei Papi : V. Deci- 
fioni. Efame. . 

Dichiarazioni de' Papi di ejfer foggettì ai Cano- 
ni : V. Canoni generali. 

, Differenze alfegnate dal Tamburini tra i giudizi 
della Chiefa unita in Concilio , e delia Chiefa dit- 
jferfa. N, 248. 
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Dionigi jileffandrino S. : riconofce l’ infallibilità 
del Papa. N. 73. Non difapprova la pratica de’ 
Ribarrezzanti. N. 102. 

Dijìinzione tra il Papa e la Chiefa Romana , 0 
Sede JlpcftoUca : è contraria ai Pentimenti , e al lin- 
guaggio di tutta l’Antichità, quando fi tratta di 
decifioni Alila dottrina rivelata. NN. 43. 55. 58. 
60. 79. 

Dommatiche Bolle : V. Bolle. 

Dommatici giudizj della Chiefa : V. Caratteri. 

Donatifli : appellano dal Papa al Concilio. N.208. 

Dovai Univerfith di: riconofce la necelfità di ab- 
bracciare le decifioni folenni dei Papa. N. 57. 

E 

/ 

Economia della Fede : V. Fede eri/liana. 

Edifizio della Chiefa : fopra chi è fondato ? V. 
Chiefa. S. Pietro. Papa. 

_ Efefmo Concilio ecumenico: fu contradetto da mot- 
ti Vefcovi. NN. 285. 299. 300. Fallita di un 
fatto alTerito dal Sig. Tamburini circa la ««tradi- 
zione di quelli Vefcovi. N. 3or. 

Equivoci : fono il Polito rifugio degli Eretici. N. 
89. Se ne ufano var; dal Sig. Tamburini. N. 
308. ad 312., & 330. ad 333. 

Eretici: riconofcono la necellità del Primato nel- 
la Chiefa per l’unità della Fede. N. 58. 

Eretico : quello titolo fi trova nei monumenti 
dell’Antichità appropriato ancora a chi non infe- 
gna alcun errore, ma foltanto favorifce i procreili 
dell’ erefia. N. 94. 

Erranti : parlano in tuono franco come fe avef* 
fero tutte le, ragioni del mondo. NN. 164. 1^5. 
Perchè fono tollerati alle volte dalla Chiefa? NN. 
lx 9 * 158. 1 63. 305. 

Efa- 
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E fame delia Bolla Unigenitus : fi mofira che’ è 
fiato fatto abbondantemente» N. 271. 

Efame di una dottrina : può farfi in due manie- 
re , cioè in maniera dubitativa , e in maniera con- 
fermativa : fi fpiegano. N. ii< 5 . L’ efame confer- 
mativo non fuppone che la dottrina efaminata fia 
dubbiofa. NN. 116. 1x7. Le decifioni folenni de’ 
Papi non furono mai efaminate nei Concili con e- 
fame dubitativo. N» 1 18. ad 124. 

Efert azione agli Appellanti perchè ritornino all’ 
iinità della Chiefa , e alla fana dottrina. N. 338. 
ad finem. 

Efpoftzione della Dottrina cri/liana del Mejfan - 
guy : è un Libro condannato , e fpiega affai male 
i amor di Dio. N. 200. Viene confutato. N. 
201. 

Efpreffìoni inefatte : conducono ad errori contro la 
Fede 257. II Sig. Tamburini le ha ufate molte 
volte. Ibid. , & NN. 2 66. 295. 309. 

Evangelio : V, Vangelo. 

F 

Fatti particolari : non fervono per dedurre con 51 
feguenze generali contro le verità bene fiabilite, e 
perché? N. \6z. Neppur fervono per provare il 
diritto , fe non fi moftra che furono legittimi , e 
approvati. NN. 163. 1 66. 

Febbronio Giuflino : pare che neghi con altri Ap- 
pellanti l’infallibilità della Ghiei'a difperfa, NN» 
251. 252. Parla ambiguamente' della infallibilità 
anche de’ Concili generali. N. 253. 

Fede crifiiana : è appoggiata full’ autorità della 
Chiefa, che decide., non full’ efame di tali deci- 
fioni. N. 258. ad 264. Ha tempre qualche diffi- 
coltà in contrario, affinchè ili) libera, e meritori^ 

N. 
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N.262. Come fi combini in erta la fommiflìorie dell 
intelletto colla ragione. N. 263. 

Fenelon j 4 rctvefcovo di Cambrat : infigne cfcmpio 
dato da lui di fommifiione alle decifioni del Papa. 

NN. 342. 343. , .. 

FHofofi increduli: prendono dalle dottrine degli 
Appellanti le armi per combattere la Religione cn- 

ftiana. N. 196. ad 203. 

Fiorentino Concilio: è riconofciuto comunemente 
per ecumenico anche in Francia. NN. 522. 323. 

Firmi li ano Vefcovo di Cefarea : V. Refifienti. 

Ribattezzanti. 

Fondamento della Chiefa: V. S. Pietro. Papa. * 
Forme canoniche per l’accettazione delle Bolle de 
Papi : fi fono ollervate nella accettazione della Bol- 
la Unigenitus. N. 333. ad 336. , 

Formala di Papa Ormi/da: NN. 5 6. 131. t- 
canonizzata dall’ ufo di più fecoli , e da un Conci- 
lio ecumenico. NN. 5 6. 134- Prova Ia necefl ! tà 
di unirli col Papa nell’ unita della Fede. N. 50. 
Formolario di jìleffandro VII . che coft preferiva? 

N. 22 7* _ . ,. n 

Formale di Sirmio : furono tré. Quale di quelle 
folte fottoferitta da Papa Liberio? N. 101L 

Francfort Concilio di: fa refiftenza al Concilio 
Niceno II. per un equivoco. N. 159. 

Francia Affemblee del Clero di : V. Ajjemolee. 
Francia Chiefa di: fe fi poffa dife* chelaCnie- 
(a d» Francia è di fentimento contrario alle dottri- 
ne della infallibilità del Papa , e della fupenontà 
del medefimo ai Concili generali ? NN. 29. 30. 


- Cerfone Cancelliere della Univerfità di Parigi : 
ù. pochiflima autorità aella controversa della fupe- 

rio- 
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riorità del Concilio al Papa. NN. 32. 38. Infe- 
gna errori graviflìmi. N. 32. Dà interpretazioni 
nife, e ridicole ad alcuni palli delia Sacra Scritto*, 
ra. N. 55. ad 38. Infegna uria dottrina, che ro- 
vefcia tutta l’ autorità dei Decreti del Concilio di Co- 
ftanza da lui foftenuti circa la fuperiorità dei Con- 
cili al Papa. N. 16 . Riconofce il Primato del 
Papa come neceiTario per T unità della fede. N.51. 
Maffima di lui circa l’ubbidienza dovuta ai Supe- 
riori nelle cofe dubbiofe. N. 181. Tello del me- 
defimo alterato nel fenfo colla traduzione del Si- 
gnor Tamburini. N. 181. 

Gian/enio Cornelio Vefcovo d’ Ipri chiamato pio , 
e dotto dal Signor Tamburini : quanto ciò difcon- 
veriga. N. 218. Sentimenti di lui fulla infallibi- 
lità del Papa. N. *46. 

Gianfenijii i V. Metodo falfo. 

Giovanni XXII. Papa : non fece mai decifione 
fopra la dilazione della vifione beatifica fino al 
giorno del Giudizio. N. ì 1 2. 

Girolamo S. i Tello di lui per la necelTìtà di 
unirli col Papa nella unità della Fede. N. 55 *. 

Giudizj dommatict della Chìefa , e caratteri di 
elfi : V. Caratteri. 

Gregorio VII. Papa S. : non fece mai decifione 
dommatica fui fentimenti , che gli vengono attri- 
buiti. N. 160. 

i 

r * * ‘ 

llarìo S. : regola da lui data circa l’ indagare le 
tofe rivelate da Dio. N. 148. 

Incocrenza nelle dottrine : è prova della falliti 
delle dottrine medefime. N. 17. 

Incredulità favorita : V. Appellanti. 

Indifferenza , e fofpenfioqe di giudizio circa la 

' Solla 
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Bolla Unigenitlti : è una difubbidienza condannatile, 
e peccaminofa. N. 237. ad 243. 

Inefattezza nelle efpre (fiorii : V. Efprejfioni. 

Infallibilità della Chiefa : viene renduta inutile 
dalle dottrine del Signor Tamburini. NN. 287. 
288. Da quelle degli Appellanti , parlandoli della 
Chiefa difperfa. N. 254. ad 258. Parlandofi del- 
la Chiefa adunata iti Concilio , fi fono fparli i fe- 
mi per render inutile anche quella. NN. 253.254. 
L’infallibilità della Chiefa è connelfa colia infalli- 
bilità del Papa, e da ella dipende. N. 124. adì 148. 

Infallibilità del Papa : non fi' ammette fe non 
nelle pubbliche, e folenni decifioni ex cathedra in 
materia di dottrina rivelata. N. 1 12. Condizioni ri- 
chiede affitichè una decifione del Papa fia decifione 
folenne ex cathedra. N. 114. E’ una dottrina teo- 
logicamente certilfima. NN. 124. 142. 149. Si 
prova coi monumenti della Tradizione in gran co- 
pia fecolo per fecòlo. N. 70. ad 84. Quella dot- 
trina dal Signor Tamburini viene fattamente chia- 
mata una maffimà nuova , e contraria alla dottri- 
na antica della Chiefa . NN. 6g. 83. 142. Coff li- 
me di certi Scrittori di chiamare così rufte quelle 
dottrine , che a loro non piacciono. NN. 69. 84. 
Contradizioni de’ nofiri Avverfarj nell’ afiegnare 1’ 
ep'oéa della dottrina della infallibilità del Papa. N. 
84. Pericoli, e inconvenienti vanamente obbiettà- 
ti a quella dottrina. NN. 148. 149. Rifpofla data 
da Felice IIL PP. alla obbiezione di quelli incon- 
venienti , e pericoli. N. 149. 

Ingiurie gra vittime dette dagli Appellanti contro 
la Corte di Roma. N. 183. Contro la Bolla tini- 
genitus. NN. 184. 185. 225. 

Ireneo S. : palio di lui fulla necelfità di unirli 
colla Chiefa Romana nella unità della fede. N.53. 

Irreligione fomentata : V. Appellanti. 


Dìgitized by Google 


Indice. 

L 


557 


Languet Monfig. Vefcovo di Soidons : fua Idro- 
rione paftorale agli Appellanti fopra la Bolla Uni- 
geni tus. N. 237. ad 242. 

Leone PP. S.: refillenza di alcuni Vefcoviafat- 
tofcrivere la dommatica Lettera di lui a Flaviano. 
N. 119. V. Lettere dommaticbe. 

Lettere dommaticbe dei Papi : non furono efami- 
nate nei Concili generali come fe fi dubitale delia 
dottrina in effe definita. N. 120. ad 124. 

Lettere di Onorio PP. : V. Onorio. 

Liberio PP.; non approvò mai l’Arianefimo. N. 
ic?7. ad \iq. Non approvò il Concilio di Rimi- 
ro. N. 6 . Quale delle 3. Formole di Sirmio fi 
crede che fottofcriveffe ? N. 108. Le fuppotle col- 
pe di lui fono molto incerte , e dubitabili. NN. 
no, ni. 

Libri degli Appellanti : tendono ad ifpirare il 
difprezzo per le decifioni dommatiche, e pei De- 
creti difciplinari della Chiefa , e a rinnovare gli 
errpri già condannati dal copfenfo unanime deiVe- 
fcovi. N. i 8 < 5 . Favorifcono , e fomentano i pro- 
gredì della irreligione, e della incredulità. N. 191. 
ad 203. Debbono edere tolti di mano ai Criftia- 
-oi. N.345. 

M 

Meffanguy ; Efpofiziope della dottrina criffiana. 
y. Efpofizione ec. 

Metodo falfo , e conducente all’errore, che i 
Gianfenifii, e gii Appellanti tengono nelle contro- 
verfie teologiche. N, 259. ad 264., & NN. 269, 

ps- : " : ^ ' 

Mg r 
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Monaci della Scizia , che difendevano la propo- 
rzione Unus de Trinitate paffus e fi , e in qual 
fenfo. N. 157. In qual fenfo quella propofizione 
fotte ora approvata , ora condannata. Ibi A. 

Morale certezza de’ fatti : è origine degli obbli- 
ghi. Il negar tali fatti non difpenfa dagli obbli- 
ghi. N. 244. 

Morale crifìiana sfigurata dai Filofofi increduli. 
N. 199. Anche dagli Appellanti. NN. 200. 201. 

Morale unanimità .• V. Unanimità . 


N 

Neutralità fra due partiti contrattanti fopra pun- 
ti di dottrina rivelata quando poffa feguirfi ? N.330. 

Niceno II. Concilio ecumenico contradetto nelle 
Gallie per un equivoco. N. 159. 

Novelle Ecdefiaftìche di Parigi ; caratterizzate 
per un Libello fediziofo , e Infamatorio da un’Aflem- 
blea del Clero di Francia. N. 186. Porgono ar- 
gomento per imputare agli Appellanti il progretto 
della irreligióne, e della incredulità. NN. 191.194. 

Novità di dottrina Tempre obbi^ttata dagli Ap- 
pellanti , e dal Signor Tamburini a quelle matti- 
nile, che a loro non piacciono. NN. 69. 83. 142. 

Numero fcarfiflimo de’ Vefcovi Appellanti. N. 


277. 


O 


Onorio PP. : non infegnò l’ errore de’ Monote- 
liti. N.86. ad 90. Infegna efpreffamente nelle fue 
Lettere il domma delle due volontà , e operazioni 
in Gesù Critto. N. 90. In qual fenfo egli dice®* 
eiTere in Gesti Critto una fola volontà ? N. 86. ad 
9®. Vietò di ufare le efpreflioni di una * o di due 
volontà in Gesù fritto. N. 93. In qual fenfo le 

Let- 
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lettere di lui furono condannare dal Concilio VT. 
generale. N. 93. ad 98. Vien difefo dai Teologi 
Francefi. N. 98. 

Ormifda PP. S. : V. Fermala. 

Ofcurità fopra punti di dottrina rivelata, che 
alle volte nafce nella Chiefa. N. 330. 

P 

Papa : è il fondamento della Chiefa nella Fede 
da lui pubblicamente profeflata con folenni deci- 
fioni ex cathedra. Prove di quello punto prete 
dalla Tradizione di tutti i fecoli. N. 125. ad 142.' 
E’ confiderato dall’ antichità come la perfona (Iella 
di S. Pietro. N. 59. Viene chiamato col Nome 
di S. Pietro. N. 128. N">n fi deve didinguere 
dalla Chiefa Romana , e Sede Apoltolica quando 
fi tratta di infegnamento pubblico della dottrina 
rivelata. NN. 58. < 5 o. 79. Infallibilità di lui pro- 
vata colla Tradizione. N. 70. ad 84. E’ infallibi- 
le antecedentemente al confenfo della Chiefa. N. 
145. Per comunicare con lui bifogna oon lui unir- 
li nella profeflione della medefima Fede. N. 58. 
E’ fuperiore ai Concili generali. V. Superiorità. 

Papi : loro fuccelfione , nella quale alcuni Au- 
tori ammettono l’infallibilità : V. Succedane de ’ 
Papi. 

Pajft. del S. Vangelo applicati al Papa : V. Van- 
gelo. 

Pelagiani : i loro errori con fentenza finale furo- 
no condannati dal Papa. N. 207. ad 213. Ricono- 
fcono l’infallibilità del Papa. N. 210. 

Pelagio ; riconofce l’ infallibilità del Papa. N. 
21 x. Non potè ingannare la Chiefa Romana, N, 

Pietro S. : è fondamento della Chiefa nella Fe- 
de 





5 60 Indice. 

fle da lui pubblicamente profetata. N. 125. Rap- 
prefenta la Chiefa come Primate , e Capo di ella. 
N. 127. Viene chiamato Chiefa da S. Agoilino. 
Ib'td. Fu riprefo da S. Paolo : V. Cefo. 

Primato , Primazia del Papa : è pedonale del Papa 
N.43.: perciò compete direttamente , e immediatamente 
al Papa , non alla Chiefa Romana. Jbid. Fu ilti- 
tuito da G. C. per l’unità della Chiefa. N. 47. : maf- 
fimamente per l’unità nella Fede. N. 51. Porta 
nei Criftiani l’obbligo di unirli col Papa nell’ uni- 
tà della Fede profelfata da lui con folenni decifio- 
ni ex Cathedra. N. 52. Ciò fi prova colla Tra- 
dizione. N. 53. ad 59. 

Principe fecondi di confeguenze aflurde fono ne- • 
celfariamente falli. N. 256. 

Proibizioni de ’ Libri deprezzate , e impugnate 
dagli Appellanti con graviamo fcandalo , e rovina 
delle Anime. NN. 177. 19 5. 

Proporzioni 101. condannate nella Boria Unigt- 
nitus : V. Quefnello. 

Protesami: V. Spirito privato. 

Q 

Quartadecimani : V. Refiflenti. 

Quefnello P. Pafquale : Propofizioni 101. con- 
dannate in globo nella Bolla Unigenitus hanno tut- 
te qualche fenfo contrario aila fana dottrina, e fo- 
no degne di qualche cenfura. N. 219. ad 229. La 
determinata applicazione delle particolari cenfure 
non, viene (labilità dalla Bolla Unigenitus. N>. 
223. Molte delle 101. propofizioni prefentano chia- 
ramente , e a primo colpo un fenfo ereticale. N. 
228. Non giova per efimere dalla cenfura alcune 
fra le 101. Propofizioni, che effe abbiano un fen- 
fo ambiguo , che potrebbe fanamente interpretarli. 

NN. 
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NN. 2 16. 227. Neppure che fiano efprefle coi 
termini medefimi della Sacra Scrittura , e dei SS. 
Padri. NN. 230. 25 r. Quefneilo riconofce, e con- 
fetta , che S. Pietro ebbe il primato della dottrina 
fopra tutti gli Aportoli. N. 5 r. 

R 

Regola facile data da Gesii Crirto per cono- 
fcere la fallirà delle dottrine (ottenute dagli Ap- 
pellanti. NN. 190. 194- 202. 

Refluenti alle decifioni folenni del Papa: Tempre 
hanno avuto il torto , e fono Rati in errore. N. 
164. Eppure parlavano Tempre in tuono franco, 
come Te averterò ragione ad evidenza. N. 16$. 

Perchè fiano alle volte tollerati dalla ChieTa ? NN. 
119. 158. 165.305. . 

Ribattezzanti: prendevano non in aTpetto dom- 
matico, ma come un punto di mera diTci piina lacon- 
troverfia Tul ribattezzare i battezzati dagli eretici. 
K. 100. ad 106. Negavano il fatto della univer- 
falirà delia pratica di non ribattezzare atterita dal 
Papa S. Stefano. N. 102. Perciò la refittenza 
dei Ribattezzanti al Decreto del Papa niente fa 
contro la di lui infallibilità. N. roo. 

Rimini Concilio di : fu chiamato Ariano , e in 
qual fenfo? N. 94. La formola fottofcritta in que- 
llo Concilio è cattolica quanto al fenfo , ma equi- 
voca. lbid. Fu rigettato dal Papa Liberio. N. 6 m 

Rivelazione : quando è incerta, non può farfi UA 
atto di Fede divina. N, 180. 

1 

s; 

Schiarimenti , e fpiegazioni : fi domandano dagli 
Appellanti pella Bolla Unigenitus , benché fiano 

M tta- 


5<*2 INDICE, 

nate date pià volte. N. 221. Non fi cercano con 
fincerità. N. 225. 

Scrittura Sacra: contiene molte cofe ofeure , e 
perchè ? N. 507. 

Sede Aoojiolica : Non deve diflinguerfi dal Pa- 
pa : V. D'tjlinziont. E’ porto ficuro della verità. 
N. 341. 

Spirito privato Ai Profetanti : a quello condu- 
cono i principi, e le dottrine degli Appellanti. N. 
524. ad 333. 

Stefano Papa S. : Tuo Decreto nella caufa dei 
Ribarrezzanti ha la forma di un comando , non di 
una decifione dommatica. N. 101. 

S ucce ([ione- de' Papi: in quella il BofTuet , il 
Tamburini ec. riconolcono l’ infallibilità. N. 147. 
Quello fiilema è contrario alla Tradizione, e alla 
ragione , ed è un mifero fotterfugio per non con- 
geliate l’ infallibilità de’ Papi fingoli. lbid. 

S uperiorìtàydel Concilio generale al Papa: fi pre- 
tende dal Signor Tamburini definita chiaramente 
da due Concili generali. NN. 8. 22. Vanità di 
una tal pretenfione. N. 9. ad 25. Errore graviflunó 
del Signor Tamburini nel non ammetter la con- 
' feguenza , che dovrebbe inferirli , fe vera foffe la 
definizione dei due Concili generali da lui aflferita , 
e follenuta. NN. io. 11. In qual fenfo fi faccia la 
quefiione della fuperiorità del Concilio al Papa? 
NN. 40.41. Si moltra, che l’opinione di tal fu- 
periorità ha chiaramente il carattere di novità. N. 
-25. ad 29. Si mollra, che è aflurda, e contraria 
alla parola di Dio. N. 42. ad 69. 

T> 

~ f ! 

, ( 

T amburini D. Pietro : artifiz} ufati da lui. Tac- 
cia collantemente di novità le dottrine, che a lui 

— -< - non 
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non piacciono. NN. 69. 85. 142. Dilfimula le ra- 
gioni, che fanno contro le lue dottrine. N. 123. 
Ula equivoci di parole N. 308. ad 3 12. , e^N.319. 
Richiede con artifìziofe efpreffioni una piucchè mo- 
rale unanimità nelle decifioni della Chiefa. NN. 
290. 295. Errori di lui. Ammette temperamenti in 
punti di dottrina rivelata definiti efpraff.imente , e 
chiaramente da due Conci!/ generali. N. 11. Circa 
T infegnamento attuale della Chiefa elidente. N. 
264. ad 271. Circa le decifioni già fatte dalla 
Chiefa. NN. 258. 290. 291. 297. Rende moral- 
mente imponibile il calo di una decifione infalli- 
bile della Chiefa dilperfa. NN. 249. 250. Rende 
instile l’infallibilità della -Chiefa. NN. 287. 288. 
Infegna principi > che conducono allo fpirito priva- 
to de’ Protelìanti. N. 293. , & N. 524. ad 555. 

Falfità fpacciate da lui. NN. 25. 501. 520. 521. 

Incocrenze di lui nella dottrina. NN. 10. li. 
l 6 i 17. 21. 24. gr. 292. 294. 553. 

Infedeltà di lui nelle citazioni degli Autori. Ag- 
giunge ad un palio del Concilio di Bafilea alcune 
parole molto lignificanti. NN. 1. 2. Leva da un 
palio del Concilio di Collanza una parola im- 
portantifiìma. N. 3. Muta in un Tedo del Con- 
cilio di Collanza il numero fingolare nel plurale, 
e con ciò ne muta il fenfo fodanzialmenre. N. 3. 
Fa dire ai Papi S. Leone , e Simplicio quello , che 
non dicono. N. i5r. Traduce in fenfo contrario 
certe efpreffioni di S. Bernardo , e di Gerfone. N. 
181. Affibbia una maffima fcifmatica ad Autori, 
che mai non 1 ’ hanno tnfegnata. NN. 264. 265. 
Prove di lui difettofe per non mi rare allo fcopo 
propodofi. Cita affatto fuori di propofito la fup- 
polla caduta di Papa Liberio. NN. io< 5 . 107. 109. : 
]’ appellazione dei Donatidi da Papa Melchiade al 
Concilio. N. 208. : i fentimenti di Giovanni XXII, 

Cui— 
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ftlJa dilazione della vifione beatifica. N. 113.' il 
fatto della refifienza di S. Paolo a S. Pietro. NN. 
34.153.: la refifienza dei Vefcovi Africani al Pa- 
pa Zofimo. N. 156.: i’oppofizione di molti Ve- 
fcovi Occidentali al Concilio V. M.158.: il fatto 
del Prete Aufilio. N. idi.: un Tefio di S. Agofii- 
no. N. 101. Per provare, che una malfima è fon- , 0 

data folla dottrina di rutta f antichità, non porta 
prove più antiche del Secolo XIV. N. 25. Razio- 
cini di lui fiorti. NN. 150. 1 5 1 . 283. 291. 316. 

Tempi anteriori, e pofleriorì alle decisioni della 
Chiefa : debbono diflinguerfi accuratamente. N. 


Neftoriano dal Concilio Calcedonefe , e perchè ? 
NN. 94. 214. 

Teologi : non hanno come tali alcun carattere 
nella Chiefa di Dio. NN. 30.326. Errore gra- 
viflfimo di Gcrfone nel dire, che i Teologi fucce- 
dono a S. Paolo nell’ uffizio della predicazione , co- 
me il Papa fuccede a S. Pietro nel Papato. N.3Ó. 

Tertulliano : paffo di lui fopra la dottrina delle 
Chiefe Apofioliche, N. 53. 

Tejli Evangelici applicati al Papa: V. Vangelo. 

Tommafo d’equino S. : riconofce l’infallibilità 
del Papa. N. 139. 

Trento Concilio di: perchè non facefle menzio- 
ne della Bolla di Leone X. contro gli errori di 
Lutero? N, 118. 


Vangelo : Tefio Tu ts Petrus , fy fuptr hanc pe- 
tram /edificalo Ecclefiam meam &c. applicato ai 
Romani Pontefici dalla Tradizione dei primi otto 
fccoli della Chiefa. N. 129. ad 135, Altro Te-' 
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fio Ego rogavi prò te , Petre , ut non deficiat fides 
tua &e. applicato come fopra. N. 13 < 5 . I due- 
citati Tetti applicati come fopra dalla Tradizione 
dei Tettanti fecoli fino a noi. N. 138. ad 142. 

Ubbidienza : è dovuta ai legittimi Superiori an- 
che in cafo di dubbio fulla giuftizia d$l comando, 
N. 1157. Quatta è mattina fondamentale ammetta 
da tutti, e Teologi , e Politici. Ibid. Dunque 
. è dovuta anche al Papa come Primate , e Capo 
della Chiefa. NN. 1 < 58 . 178* 

Vera idea della unanimità morale fecondo i Con- 
cili, e i SS. PP. NN. 285.286. Falfa idea, che 
ne ha il Signor Tamburini. N. 296. V. Unani- 
mità. 

Vescovi : foli fono giudici della Fede ad efelu- 
fìone del Clero, e del Popolo. NN. 275. 279. 280. 
Non pottono appellare dalle decifìoni dommatiche 
del- Papa al futuro Concilio. N. 173. 

Vefcovi Africani : refiftono a Papa Zofimo fopra 
un fatto meramente perfonale di Cpleftio Pelagia- 
no. N. 156. Ricouofcono 1 ' infallibilità del Papa. 
N. 212* 

Vefcovi Appellanti : fono in numero eftremamen- 
te fcarfo. N. 277. 

Vittore Papa S. : non lanciò la fcomunica con- 
tro i Quartadeeimani. N. 163. 

Unanimità morale : che cofa fi» ? N. 276. Si 
moftra che quefta concorre nella accettlzione della 
Bolla Unigenitur. N. 277. Vane difficoltà oppo- 
tte dal Signor Tamburini al coBcorfe di quefta mo- 
rale unanimità. N. 282. ad 295., & N. 315. aA 
333. Vane rifpofte di lui ai fuoi Avveifarj fopra 
quello punto. N. 295. ad 308. , & N. 324. ad 333. 
Il Tamburini selle decifìoni della Chieù ricerca 
una unanimità piucchè morale. NN, 290,295. V * 
Vera Idea, 


Uri formiti di fentimenti , e di parole rlch J 5 ^ 
nelle decifioni della Chicfa. N.272. Quella fi ha 
nella decifione della Bolla Umgemtus contro Que- 

fnello. . N. 27?. . . 

Unigenita* Bolla: decide un punto folo genera- 
le , cioè che la dottrina di Quefnel o comprefa ne - 
le iot. propofizioni condannate è contraria alla 
dottrina di Cesi. Crifio , e degna di qualche anfo- 
ra. NN. 222. 22}. 273. 274. Q»elt° ftjl° 
generale bada per mantenere la purità della dottri- 
na , e per difendere 1 Olibani dall errore. N.223. 
E’ accettata nelle forme canoniche. N. 353. ad 
126 Si difende da varie imputazioni degli Ap- 
pellimi. NN. 230. 231. Che non fi può Ilare 
nella indifferenza , e iolpenfione di giudizio circa 
quella Bolla. N. 237. ad 243. ; & N. 339. ad fi. 
nem. Che quella Bolla riguardata anche in affet- 
to di un Decreto meramente difciphnare obbn^a 
tutti i Crilliani a non contrarrvi. N. 181.I ^ 
bifogna fottometterfi a quella Bolla anche lccondo 
la dottrina del Signor Tamburini. N. 

Viene lacerata dagli Appellanti con ingiurie gr - 
vittime. NN. 184. 185. 225. 

Unità della Cbiefa : in che confilla ? NN.48.49. 

So, z 

Zofimo *Papa : fu ingannato da CefeMo Pela- 
vano fopra un fatto meramente perfonale. Naso. 
Inguai fenfo dichiaraffe Celeftio come cattolico ? 

' N. 114. Per qual motivo, fecondo S. Agolhno , 
.Io trattaffe con dolcezza? N. 163. 
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